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CESU PILS RIETUMU KORPUSA
TEORETISKA REKONSTRUKCIJA

IEVADS

Kops 1974. gada, kad Césu pili sakti sistematiski arheologiskie izrakumi, ievérojami
pieaudzis informacijas apjoms par pils bavvésturi. Vienlaikus ieziméjas izpété vél nakotné
ieglistama materiala provizoriskas robezas — iespéja atrast kadus lidz $im nezinamus
rakstitus vai grafiskus avotus klast arvien mazaka. Liela pils dala jau veikts pilns arheologisko
izrakumu apjoms, iegastot jaunu informaciju par arhitektaru, t. sk. daudzus bavdetalu
artefaktus. Nakotné visnozimigakos atklajumus var prognozét arheologiskaja izpété
ziemelu (Z), austrumu (A) un dienvidu (D) korpusa. Vienlaikus pakapeniski iespéjams
sakt darbu pie rezultatu apkopos$anas un interpreté$anas, pieméram, atsevisku pils dalu
teorétiskas rekonstrukcijas. Sada veida pétijumiem ir hipotétisks raksturs, jo nezinama ir
parak daudz. Tomeér tie ir nozimigi kopéjai objekta izpétes procesa virzibai un nereti ari
véstures pieminekla publicitatei.

2013. gada raksta autors uzsaka Césu pils arheologisko izrakumu laika atrasto
bavdetalu arhitektonisko apseko$anu un, iespéju robezas, identificésanu. Darba rezul-
tats izveértas plasaks par sakotnéjo uzdevumu. Par pétijuma mérki kluva lidzs$ingjo
arheologiskas, arhitektoniskas un vésturiskas izpétes materialu apkoposana, fikséjot
katru tie$u vai netie$u noradi, kas Jautu pilnveidot prieks$status par rietumu (R) korpusa
arhitektaru, ka gala rezultatu iegastot $aja izpétes stadija pamatotu iespéjamo R korpusa
teorétisko rekonstrukciju.

R korpusa arhitektiras teorétiskajai rekonstrukcijai izmantoti arheologes Zigridas
Apalas vadiba veikto izrakumu parskatu materiali. Bavperiodu visparéjam raksturojumam
izmantots arhitekta Ilgona Stukmana apraksts. Precizi atrasto detalu un elementu izméri
atrodami Stukmana izveidotajos konservacijas darbu parskatos, kas ir gan vienkarsi
fiksacijas materiali, gan arhitektonisku pétijumu rezultatu apkopojums. Saja apraksta
precizi detalu izméri minéti tikai atseviskos gadijumos. Izmantota pieejama informacija
arl par arheologiskajos izrakumos iegttajam buvdetalam, kas atrodas Césu Véstures un
makslas muzeja krajuma. Daudzas buvdetalas atrastas sagruvusa R korpusa pagraba

33



34

Ilmars Dirveiks

aizbéruma, tadeél par to piederibu tie$i $ai pils dalai nav $aubu. Tomeér ir virkne detalu,
kas atrastas rietumu nogazé aiz korpusa arsienas. Tadé] nemti véra eventuali gadijumi,
kad detala nonakusi R korpusa teritorija no citas vietas, pieméram, izmesta kada remonta
laika. Bavdetalu inventarizaciju apgritina to ievérojamais svars, tadé] bez atbilstosiem
tehniskiem paliglidzekliem nav istenojama iespéjamo kombinaciju modelésana daba.
Kontrforsu un atrakto korpusa telpu numeracija sakta no R torna puses. Tatad 1. kontrforss
ir tuvak R tornim eso$ais un apjoma lielakais un augstakais. 4. kontrforss atrodas blakus
Z tornim (8. att.). Debespu$u apziméjumos lietoti saisinajumi, izmantojot lielos sakuma
burtus. Akmens detalu numeracija atbilst arheologisko izrakumu parskatos dotajai.

1. att. Kopskats uz Césu pils iek$pagalmu un rietumu korpusu pagalma labaja pusé
J. Viksnas foto, 2013

CESU PILS RIETUMU KORPUSA TEORETISKA REKONSTRUKCIJA

RIETUMU KORPUSA LIDZSINEJO PETIJUMU
APSKATS UN BUVVESTURES DATI

20. gadsimta 70. gados, kad aktivizéjas Césu pils izpétes un saglabasanas darbi,
nozimigu ieguldijumu pils arhitektiras un véstures apzinasana devis Roberts Malvess
(1905-1982), kur$ pirmais izvirzija zinatniski pamatotu R korpusa evolicijas hipotézi
(Malvess 2005, 177). Joprojam var sekot vina ieviestajam pils bavvéstures iedalijumam
trijos galvenajos etapos — pirmatnéja planojuma (to nosaka pils dibinasanas konkrétie
apstakli); attistita planojuma (to nosaka organizatoriskie pamatprincipi) un pilnveidota
planojuma (parmainas militara attistiba) stadijas. Malvesa darbs ir lidz $im plasakais
vésturnieka pétljums par Césu pili. Arl $aja R korpusa apskata izmantots minétais pils
apbuves attistibas iedalijums ar noteiktiem atskaites punktiem. Galvena probléma ir tada,
kaiedaljjumsliela méra ir teorétisks un veidots laika, kad pils arheologiska un arhitektoniska
izpéte bija sakuma stadija. Atskaitot kapelu, lidz $im arheologiski nav konstatétas citas
konstrukcijas, kuras drogi varétu attiecinat uz pirmatnéjo planojumu. Sodien objekta
detalizétajos pétijumos daba konstatéti fakti, kas, lai ar1 joprojam ne pilniba interpretéti,
liek korigét Malvesa pienémumus. Japiebilst, ka pats vésturnieks apzinajas un prognozéja,
ka vina darba sekotaji ieviesis iedalijjuma izmainas.

R korpusa attistibas analize saistama ar tam blakus eso$ajiem torniem pils ziemelos un
rietumos. Tadél nepiecieSsama atkape $o tornu buavveéstures jautajumos. Vésturniece Mara
Caune, kas ari pétijusi Césu pilsétas un pils véstures jautajumus, rakstijusi par neskaidribu
rakstitajos avotos attieciba uz triju jaunu tornu bavésanu ap 1495. gadu Vacu ordena
Livonijas zemes mestra Voltera fon Pletenberga valdi$anas laika. Pétniece nakusi pie
atzinas, ka hronikas minétie torni drizak celti pilsétas aizsardzibas miri, nevis pili (Caune
1994, 113). Nemot véra Pletenberga plasas aktivitates Livonijas cietok$nu aizsardzibas
spéju uzlabosana, $adu ugunsieroc¢iem domatu tornu cel$ana nebutu apsaubama. Japiebilst,
ka ari pils apbuvé redzam $adus lielgabaliem domatus tornus — t. s. “Lademahera” torni un
Z torni. Lai gan dokumentara apstiprinajuma tam nav, ari tos hipotétiski varam attiecinat
uz Pletenberga laiku 15. gadsimta beigas un 16. gadsimta sakuma. Vismaz aptuvena
Z torna cel$anas laika “ievieto$ana” kopéja pils bavvéstures hronologija lauj to izmantot ka
atskaites punktu attieciba uz blakus eso$ajam konstrukcijam.

Situacija ir atskiriga pretéja — R korpusa dienvidu gala, kas savienojas ar pils R torni.
Jau pasa R torna buavvésture nav skaidra, ipasi attieciba uz ta cel$anas laiku. Saskana
ar Malvesa piedavato hronologiju pienemts, ka R tornis celts 14. gadsimta un palicis
nepabeigts (Malvess 2005, 180). Tam nav nekada dokumentara pamatojuma, varbat vienigi
asociacijas, ka masivam kvadratiskam tornim jabut “senam” R un D tornis, ka ari D korpusa
arsiena ir pils dalas, kas Sodien visvairak liek parskatit Malvesa hronologiju. Atsevisku
dalu bavniecibas seciba ir viens no pamatjautajumiem viduslaiku pilu pétnieciba, un Césu
pili tas joprojam ir atklats. Tagad arheologiskajos pétijumos noskaidrots, ka D tornis,
kas acimredzami ir agrins $aujamo ierocu torna paraugs (visticamak, celts, velakais,
15. gadsimta pirmaja pusé), buvéts vienlaikus ar A un D korpusa arsienam - tatad t. s.
attistita planojuma laika. Savukart R torna maréjums pievienots D korpusa arsienai. Tas
uzskatami redzams D korpusa arsiena pa kreisi no vartiem. Si pécteciba liecina, ka ari
R tornis nav nemaz tik sena buve, ka uzskata Malvess.
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2. att. Mira izvirzijumi
(t. s. “zobinajumi”) jauna

A - ziemelu tornis,
B — rietumu tornis
K. Kurcena foto, 2017

Tatad R korpusu ietvéra divi — 15. gadsimta (R) un, vélakais, 16. gadsimta sakuma (Z)
celti torni, kam siena izveidoti mura izvirzijumi (t. s. “zobinajumi”) kada jauna muréjuma
pievienos$anai (2. att.). Abi “zobinajumi” atrodas viens otram preti un, iespéjams, liecina par
ilgstosiem planiem izbtivét jaunu masivu pils R sienu tur esosa korpusa dazadi parbaveétas
un parveidotas arsienas konstrukcijas vieta. Sie plani ta ari palika nerealizéti. Ka jau
noradijis Malvess, R korpusa sienas dienvidu posms starp pirmo kontrforsu un R torni ir
parveidots péc R torna uzcel$anas, mainot trajektoriju (Malvess 2005, 181).

Césu pils 16. gadsimta bavvesturi papildina daZi interesanti arvalstu arhivos esosi
dokumenti, kas kluvusi pazistami pédéjo gadu laika. Viens no tiem ir 1546. gada Césu
nama komtura rakstits zinojums ordena mestram par to, ka notiek atjaunosanas darbi kada
konventa ékas muru dala (mure van des Conuents heymlicheit), kas sabrukusi pirms gada
(1545) (Kreem 2011, 306). Saprotams, ka nekadu konkrétu datu par bojajumu vietu un
apjomu nav. Tadeé] tikai teorétiski $is gadijums var attiekties ari uz R korpusu. Bet kopuma
ar konventa miru bojajumiem var saprast ari kadas pie arsienam uzceltas konstrukcijas,
parhama mirus u. tml. Minétais dokuments liecina, ka arhivos vél iespéjams atrast Césu pils
buavvésturei noderigu informaciju. Pirmas dokumentaras zinas, kas attiecas uz kadreizéjo
R korpusu, saistas ar pils aizstavju uzspridzinasanos krievu karaspéka aplenktaja pili
1577. gada vasara. To, ka hronikas minétais spradziens noticis tiesi R korpusa, apstiprinaja
20. gadsimta pédéja tresdala veiktie arheologiskie pétijumi.

Tacu R korpusa vésture turpinas ari péc minétas Livonijas kara laika katastrofas. Jau
1577. gada decembri Turaidas pils parvaldniekam Johanam Biringam kopa ar 400 vacu,
polu un latviesu kareivjiem izdevas Césu pili atgat: “Césis Johans Birings no gruvesiem
un drupam attirija telpu, kura cilveki bija uzspridzinajusies. Tur tika atrasti gan viri,
gan sievas ar bérniem, kas guléja viens otram lidzas. Lields séras tie iznesa vinus lauka
un apglabdja. Tapat vini apglabaja pili atrastas nogalinato lauzu kermena dalas un
kaulus, cik vien to vel bija palicis, kurus suni, putni un citi zveri nebija aizvilkusi projam.”
(Henning 1853, 273) Tas nozimé, ka R korpusa drupas tika vairak vai mazak sakartotas,
pieméram, novacot ari bistamas, nedrosas miru dalas. Saja laika vairakas detalas varéja
izgazt rietumu nogazé. Mekléjot pagnavnieku mirstigas atliekas, parvietoti drupu augséjie

miréjuma pievieno$anai.

CESU PILS RIETUMU KORPUSA TEORETISKA REKONSTRUKCIJA

4. att. Césu pils un pilsétas plana fragments
(KKA, Wenden Nr. 2)
J. Palmstruka ziméjums, ap 1685

3. att. Skats uz Césu pili no rietumiem
(KKA, Wenden Nr. 4)
J. Palmstruka ziméjums, ap 1685

slani. Spriezot péc 17. gadsimta beigas izgatavotajiem zimé&jumiem, péc spradziena arsiena
saglabajusies visa pirma stava limeni. Pagrabi bija aizbirusi; iespéjams, saglabajas atsevisku
pagalma sienu fragmenti.

Ta ka minétie zimé&jumi tapusi vairak neka gadsimtu péc katastrofas, tad skaidrs, ka
péc spradziena muris pret nogazi vél bijis lidz pat otrajam stavam. Tadé] pils vél saglabaja
zinamas aizsardzibas funkcijas, kas izskaidro karojoso pus$u mainigos panakumus
turpmakajos gados. 1578. gada februari krievu armija atkal ieradas pie Césim un uzsaka
Cetras nedélas ilgu aplenkumu. Ari $oreiz Césu glabéja lomu uznémas Johans Birings, kurs
kopa ar 40 viriem nakts laika pamanijas izklat cauri krievu nometnei, lai dotos uz Rigu péc
papildspékiem. Uzzinajusi par karaspéka tuvosanos, krievi partrauca aplenkumu un devas
prom, Césis ta arl neienémusi. Tacu $1 pasa gada 15. oktobri krievi jau atkal aplenca Césis.
Tikai $aja reizé aplenkumu partrauca apvienotais zviedru un polu karaspéks, kas kauja pie
Césim sagrava krievu armiju (Kalnins 2014, 11).

1582. gada Césu pils apraksta, kur$ tapis tikai piecus gadus péc pils aplenkuma un
R korpusa sagraves, vél atrodamas neparprotamas zinas par R korpusa zuduso apjomu.
Tadeél apraksts ir pat visai precizéjoss: “. viena siena visa, bet no otras sienas dala gandriz
sagrauta” (Revizija 1582, 429). Tas nozimé, ka R korpusam pagalma siena vél daléji
saglabajusies pirma stava limeni. Astonus gadus vélak — 1590. gada pils apraksta — rietumu
puses apbuves paliekas vispar nav minétas.

Vairaki vésturiskie attéli, kas aptver laika posmu no 17. gadsimta beigam lidz 20. gad-
simtam, Jauj izsekot kadreizéja R korpusa drupu stavokla izmainam. Jaatceras, ka katrs
ziméjums ir mazliet nosacits un nepretendé uz fotografisku precizitati.

Senako zinamo Césu pils ziméjumu 1685. gada sagatavojis zviedru meérnieks
Johans Palmstruks (3. att.). Taja redzams, ka rietumu sienas pirma stava liment ir Cetras
logailas un vidusdala liels kontrforss; R korpusa arsiena saglabajusies mazliet augstak par
pirmo stavu. Ipasi augsta ta ir pie Z torna, kur redzams 4. kontrforsa vertikalais apjoms ar
kadu ailu (?) apakséja dala. Tas labak saprotams, salidzinot fasades ziméjumu ar Palmstruka
taja pasa 1685. gada zimétu planu (4. att.). Japiebilst, ka Palmstruks ziméjis vél dazus planus,
kuros R korpusa arsiena attélota vienkarsi ka taisna linija (Ose 2011). Tadél $eit pievienotais
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S. att. Skats uz Césu pilsdrupam
no ziemelrietumiem

(LUAB, BM05124A)

J. K. Broces ziméjums, 1793

6. att. Skats uz Ceésu pilsdrupam
no ziemelrietumiem

(Ose 2008, 165)

K. Kunces ziméjums, ap 1829

plans R korpusa arhitektaras analizei ir vértigaks, jo taja paraditi kontrforsi. Tiesa, ari $ajos
ziméjumos nav raditas sienas trajektorijas izmainas pie R torna. 1. kontrforss attélots ka
sienas kvadratisks izvirzijums, bet tas neskiet pareizi. Vél Sodien 1. stava limeni atlikusaja
kontrforsa dala nekadas sienu pazimes nav redzamas. 4. kontrforsa augstums, iespéjams,
attiecinams uz joprojam nezinamo konstrukciju, kas bijusi saistita ar brivstavo$o mura
stabu nogazé (iespéjams, danckeru). Varbut Sodien kontrforsa muréjuma rekonstruétais
kapnu fragments ir lieciba tam, ka, paplasinot kontrforsu, virs ta izbavétas vitnu kapnes?

Vairak neka gadsimtu péc korpusa uzspridzinasanas, 1688. gada inventarizacija jau
dotas norades uz kadreizéju R korpusa pastavésanu (tiesa, ar atsauci par informaciju “ka
stasta”). Inventarizacija teiktais par kadreizéju kvadratisku pils pagalmu nav uztverams ka
precizs apraksts, bet ka visparéjs raksturojums. Malvess tam pieskira parak lielu nozimi,
izmantojot to ka argumentaciju hipotézei par izmainam pils pagalma konfiguracija. Tobrid
vél nebija zinams, ka 4. kontrforss sakotnéji nemaz nav bijis masivs, ka pienéma Malvess,
saskatot analogijas ar kapelas kontrforsu (Malvess 2005, 177, 182).

Pakapeniski sabrukusa korpusa drupu vieta parklajas ar zemi, apauga ar zali un
kramiem. Nakamais bridis, kad dala no R korpusa gruvesiem gaja zuduma, ir 18. gadsimta
vidus, kad péc visaptverosa pilsétas ugunsgréka pilsétnieki izmantoja drupas ka
bavmaterialu. Vésturiskajos 18. gadsimta otras puses un 19. gadsimta Césu pils skatos
kadreizéja R korpusa vieta redzams zemes paugurs, bet aptuveni pirma kontrforsa vieta —
mura fragments. Pazistamaka §i laika Césu pils ziméjumu sérija ir Johana Kristofa Broces
akvareli. Tajos redzams, ka zudis 17. gadsimta beigu ziméjuma attélotais rietumu sienas
fragments ar 4. kontrforsa augséjo dalu, kas atradies blakus Z tornim (5. att.). Ari t. s.
Pauluci albuma ieklautaja Césu pils zimé&juma, kas tapis ap 1829. gadu (6. att.), attéloti divi
virs zemes saglabajusies mara fragmenti — 1. kontrforss un hipotétiska danckera balsta
stabs (Ose 2008, 165, 167).

CESU PILS RIETUMU KORPUSA TEORETISKA REKONSTRUKCIJA

7. att. Césu pilsdrupas
19. gadsimta 80. gados. ¢
(Guleke 1896, F. II, Taf. VII, c.) X

Loti nozimigs izzinas materials ir dazi senakie pilsdrupu fotouznémumi. Tajos fikséts
drupu stavoklis 19. gadsimta pédéja ceturksni un 20. gadsimta pasa sakuma, kad R torna
fasades vél nav remontétas. Fotografijas redzams R torna ziemelaustrumu stara aplauzums,
kas varétu but saistams ar kadreizéju R korpusa sienas piesléguma vietu.

R korpusa fragmentus — 2. telpas noeju un vitnu kapnes — daléji atsedza jau piemineklu
valdes organizétajos izrakumos 1927. gada. Izrakumu laika arheologi atrada hipokausta
apkures akmens plaksni, bérna un zirga skeletu, zalus, briinus un dzeltenus glazétus krasns
podinus un lielizméra sarkanus dedzinata mala kiegelus (10 x 16 x 32 cm) (Malvess 1995,
234).

1967. gada sakas rietumu sienas attiri$ana, lai uzceltu nozogojumu. Darbos piedalijas
pils pétnieks vésturniekam Robertam Malvesam. Atsegtos izvirzitos akmenus R torpa
ziemelu siend Malvess identificéja ka senakas sienas ieséjuma vietu, talak uz $i fakta
bazes talak attistot ideju, ka pilnveidota planojuma laika tornim tuvakais rietumu sienas
posms parvietots. Bavgruzu novaksana rietumu nogazé Malvesa vadiba notika ari 1972.—
1974. gada, konstatéjot Cetrus kontrforsus un atsedzot rietumu sienas augsdalu.

1967. gada darbu laika rietumu arsienas tuvuma buivgruzos tika atrastas ari vairakas
bavdetalas. levérojamakas no tam ir loga aplodas fragments un apala kolonnas baze ar
astonstarainu apaksdalu, ka ari apalas kolonnas fragments ar 58 centimetrus lielu diametru
(Malvess 1995, 202). Diemzél tam nav preciza datéjosa kultarslana konteksta. Detalas
atradas saméra tuvu virszemei. Tadél, nemot véra tagad zinamo, ka rietumu nogaze
kalpojusi ka bavgruzu izgasanas vieta, minéto detalu piederiba R korpusam nav drosa.

Plasakie un detalizétakie R korpusa pétijumi notika arheologes Zigridas Apalas vadito
arheologisko izrakumu laika no 1974. lidz 2005. gadam, kad tika iegtts bagats artefaktu
klasts. 1974. gada tika atsegtas pirmas divas no trim R korpusa telpam, kas atrodas
tuvak R tornim. Laika no 1985. lidz 1999. gadam arheologiskie izrakumi R korpusa zona
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notika ta arpusé (nogazé un pie Z torna). Kop$ 2002. gada plasakas pagalma sakarto$anas
programmas ietvaros pétijumi turpinajas vél neatsegtaja R korpusa dala. Izrakumos
noskaidrojas, ka 3. pagraba telpa aizpildita, sabrukot virszemes staviem, kas deva iespéju
atrast vairakus simtus akmens bavdetalu. Arheologisko pétijumu parskata atziméts, ka
dzilakie (tatad pagraba pirmie iebirusie) slani ir irdenaki (gai$as krasas zeme) ar mazaka
izmera buavgruzu piejaukumu. Fakts nosaukts par “interesantu’, nedodot skaidrojumu
(Apala 2003, 7). Ta ka starp korpusa augstak eso$o iespéjamo parsegumu konstrukciju
variantiem konstatétas velves — par to liecina daudzie profilétie akmeni un velvju cekula
miira dalas —, tad, visticamak, minétais irdenais slanis sakotnéji bijis aizbérums virs velvém.

Diemzél lidz $im nav sagatavota apkopojosa publikacija ar arheologisko izrakumu
rezultatu interpretaciju. Lidztekus tam arhitekts un restaurators Ilgonis Stukmanis
izstradaja restauracijas un konservacijas projektus, ka ari veica arhitektonisko izpéti un
detalu fiksaciju. Sajos parskatos atrodamas turpmakai pétniecibai noderigas hipotézes un
secinajumi par pils rietumu dalas apbavi.

8. att. Rietumu korpuss
skata no rietumu torna.
Apraksta ieviesta telpu

un kontrforsu numeracija.
K. Kurcena foto, 2017

CESU PILS RIETUMU KORPUSA TEORETISKA REKONSTRUKCIJA

RIETUMU KORPUSA APJOMA
TEORETISKAS REKONSTRUKCIJAS
MEGINAJUMS

Rietumu korpusa novietne pils plana un plana konfiguracija

R korpuss atrodas pils pusé, kas vérsta pret Riekstu kalnu. So apbiives dalu ierobezo Z
un R tornis. R korpusa apjoms dienvidu gala pieslédzas R tornim, bet ziemelos savienojas
ar Z korpusu. Kameér nav veikti pétijumi visa objekta, pastav visdazadakie pils planojuma
teorétiskie risindjumi. Atskiras tikai hipotézu ticamibas pakape. Ari Malvess atzist, ka
rekonstrukcijas ir teorétiskas (Malvess 2005, 177). Ir daudz neskaidribu, ipasi dienvidu
dala, t. s. slipaja posma (starp 1. kontrforsu un R torni).

Saskana ar Malvesa ieviesto Césu pils evoluacijas klasifikaciju, t. s. agrino jeb “pirmat-
néjo” planojumu, $obrid var uzskatami apliukot kapelas dala. Jau gandriz 40 gadus ilgusajos
arheologiskajos izrakumos ta ari nav izdevies papildinat muasu prieksstatus par pirmatnéjo
planojumu. Pieméram, nav atsegts un izpétits Z korpusa pagrabs, lai parliecinatos par
pils ziemelu puses apbtuves izmainam no pirmatnéja uz attistito planojumu. Iespéjams,
R korpuss sakotnéji bijis garaks un ta gala siena atradusies tuvak pasreizéjam Z tornim
(sk. grati izskaidrojamo ailu 3. pagraba telpas ziemelaustrumu stari, faktiski jau Z korpusa
siena). Varbut zem pasreizéja Z korpusa atrodas sakotnéja pagalma ziemelu siena ar
trajektoriju, kas atskiras no pasreizéjas arsienas? Tie ir tikai dazi no pagaidam neatbildétiem
jautajumiem.

lespéjams ari cits, §1 apskata témai tuvaks “scenarijs” Starp R un Z torni atrodas
aptuveni 44 metrus gara arsiena ar dazadas vietas atskirigu biezumu un struktiru, kas
nosaciti iedalama trijas dalas — posms tuvak R tornim, vidusdala, un posms tuvak Z tornim.
Arsienas apaks$éja pagraba dala ir atskiriga, vélak pili neizmantota konstruktiva sistéma. Ta
arl nav tik masiva ka vélakajas pils dalas celtie mari.

Redzams, ka R korpusa arsiena ir neviendabiga konstrukcija. Vélak R korpusa arsiena
vairakkart parveidota un papildinata, dubléjot maréjumu iekspusé un pie starpsienam
ar lidziga biezuma muri (visticamak, tas saistams ar velvju iebavésanu vai aug$éjo stavu
parveidosanu, kas prasija sienu pastiprinasanu apaksdala). Rietumu siena sabiezinata
3. telpas dienvidu pusé. Dienvidrietumu stari redzamas liecibas par pavir§u parbuavi —
piemuréjuma pamatne likta virs kadas senakas vidéja izméra dolomitu akmenu “kaudzes’,
sekojot tas izliekumam. Konstatéjama ari materialu atskiriba — hronologiski senakam ailu
parsedzém izmantoti akmeni (rietumu arsienas aréjai dalai un pagalma noejai 3. telpa).
Uz sienas ziemelu dalas iespéjamu parveido$anu planojuma pilnveidosanas laika noradijis
ari Malvess, pie senaka rietumu sienas bavperioda pieskaitot visus Cetrus kontrforsus
(Malvess 2005, 180, 182). Te varétu piebilst, ka pédéjais — Z tornim tuvakais kontrforss
ir daléji paplasinats torna pusé, par ko liecina skaidri redzama $uve maréjuma. Parbaves
procesa, kas varétu but saistams jau ar Z torpa cel$anas laiku, kontrforss paplasinats.
1967. gada atsegtas kapnes kontrforsa augsdala nozimé, ka paplasinasana saistama ar kadu
baves funkciju (iespéjams, vertikalu komunikaciju).
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Ilmars Dirveiks

Ari atsegtas pagraba telpas atdalo$as starpsienas nav muaréjuma viendabigas. 2. un
3. telpas starpsiena sastav no senakas konstrukcijas un 3. telpas pusé pievienota vélaka
papildinajuma laika. Zem sienas starp 1. un 2. telpu Stukmanis fikséjis senakas sienas
pamatus, kam ir nedaudz atskiriga trajektorija (pirmatnéja planojuma liecibas?). [zrakumu
laika konstatéts, ka péc 1577. gada arsiena parmiiréta, atstajot daléji sagazusos starpsienas
fragmentus un atjaunojot pils rietumu puses aizsardzibas funkciju (10. att.). Pédéjais liek
uzdot jautdjumu — vai R korpusa arsienas “slipais” posms nav daudz jaunakas parbaves
rezultats, ka lidz $im uzskatits?

Veélak bavétajos tornos paredzétas ieséjumu vietas, iespéjams, bija paredzétas pilnigi
jaunai rietumu puses aizsardzibas sienai. Si pils puse iepretim Riekstu kalnam, kur
pastavéja ordenim lojalu iedzivotaju nocietinajums, ilgak palika vaji attistita. Ja R torna
sienas izvirzijumi vismaz teoreétiski var buat saistami ar kadreizéju korpusa sienu, tad
situacija attieciba uz Z torni ir atskiriga. Redzams, ka vél Z torna cel$anas laika iecere par
jaunu arsienu bija aktuala (izvirzijumi jaunai konstrukcijai). R korpuss lidz 1577. gadam
bija zemaks par A un D esos$ajiem apjomiem, un ta jumts palika kaut kur R torpa
kvadratiskas un cilindriskas dalas savienojuma vietas zona. Kopuma tas lauj izvirzit
hipotézi, ka R korpusa arsienas centrala dala ar kontrforsiem un aréjo mari uzskatama
par senakas apbuves liecibu. Ja ta nav pirmatnéja planojuma dala, tad ta piederéjusi pie
kadas parejas posma konstrukcijas pirms attistita planojuma. 1979. gada sienu atsedza
tikai lidz 14. gadsimta kultarslanim, tomér Malvess pielava iespéju, ka zemak atrodas
sendkas konstrukcijas. Saja konteksta R torna ziemelu sienas miaréjuma analizei noder
tikai senakie kvalitativakie fotouznémumi, kuros redzama situacija 20. gadsimta sakuma,
jo velak torna sienas muréjums vairakkart remontéts. Saskana ar Malvesa uzskatiem par
pils attistibas etapiem R torna apakséja kvadratiska dala celta 14. gadsimta (Malvess 2005,
177, 180). R korpusa novietojums pils plana saistits ar arsienas konfiguraciju. Malvesa
piedavatais skaidrojums rietumu sienas dienvidu posma parveido$anai ar nepieciesamibu
radit flankéjosu aizsardzibu, ka papildus netiesu noradi, Mestra istabas ziemelrietumu
logu identificéjot ka durvis, skiet logisks. Konkretizéjot Malvesa hipotézi, var pienemt,
ka durvju aila Seit bijusi 15. gadsimta, pirms Mestra telpas izveides un R torna parbuaves.
Ari $odien sis Mestra istabas logs atskiras no paréjiem — tas ir $auraks un, skatoties plana,
acimredzami ar noluku izvirzits maksimali tuvu torpa ziemelrietumu starim. Vairs nav
nosakama ailas aréjas plaknes forma. Senakajos fotoattélos torna fasades muréjums
redzams jau sen nobrukusa stadija. Laika, kad torni atradas mestra dzivojama istaba, tiesa
saikne ar aréja mura sardzes eju liekas apsaubama.

/ 9. att. Rietumu korpusa
plans pirms 3. telpas
atsegSanas. Skaidri redzams
arsienas neregularais

/g raksturs un “slipais” posms
pie rietumu torna.

1. Stukmana

uzmerijums, 1974

CESU PILS RIETUMU KORPUSA TEORETISKA REKONSTRUKCIJA

Tomeér galvenie pieradijumi agrakas rietumu sienas taisnas trajektorijas pastavésanai
iegiistami arheologiskajos izrakumos. 1985. gada pie R korpusa arsienas un R torna veikts
parbaudes rakums, atsedzot R torna ziemelu puses pamatu cetru pakapju izvirzijumus
(Stukmanis 1986, 5, UZ-186). Konstatéts, ka R korpusa sienas aug$éjais cokols parklaj
torna izvirzijumus, un tas logiski apstiprina virs zemes redzamas liecibas par sienas
péctecibu. Bet $adi izrakumi neliela laukuma torna bavbedres zona nevar sniegt atbildi
par senakas R korpusa sienas iespéjamiem pamatiem. Tadam nolakam izrakumi javeic
tuvak 1. kontrforsam. Kontroles transeja, kura tika sasniegta pamatzeme, nekadi senakas
sienas pamati netika atrasti. Lidz ar to pienémums, ka Mestra istabas loga vieta sakotnéji
atradusas durvis uz galeriju, var biit apsaubams.

Blakus Mestra istabas logam vérojamas pazimes no R korpusa arsienas ieséjuma.
Senakajas fotografijas torna siena redzama vieta, kur, $kiet bijusi pievienota arsiena, kas
atbilst torna pamatné redzamiem miura izvirzijumiem. Tomér ievérojamas mara erozijas
dé] nav drosi pasakams, vai augsdala redzamie apakséjiem analogie izvirzijumi jebkad
saistiti ar kadreiz bijusu arsienu. Taja pasa laika blakus zona, kas vertikali atbilst pasreizéjam
sienas pieslégumam tornim, nav nekadu manamu savienojuma pazimju. Ta ka eventualas
sakotnéjas sienas pamati nogazes izrakumos nav konstatéti, “taisnas” sienas iespéja ir kada
balsta konstrukcija (arka) visa platuma starp 1. kontrforsu un R torni vai vieglaka koka
konstrukcija. Abas versijas ir visai abstraktas (parak liela laiduma arka u. tml.).

R torna apakseéja kvadratiska dala ziemelu siena redzami rindas kartotu lielu akmenu
izvirzijumi, kas paredzéti gandriz divus metrus biezas sienas ieséjumam. Paglaik nav
atrastas nekadas pazimes par kadu Siem izvirzijumiem pievienotu konstrukciju. Atliek
secinat, ka monumentala $ada plana trajektorijas siena palikusi ieceres stadija.

10. att. Spradziena deforméta (?)
siena starp 1. un 2. telpu atstata
parmaurétaja dienvidu posma.

V. Saicina foto, 1974

11. att. Rietumu korpusa apjoma
konttara uz rietumu torna.
Shematiska rekonstrukcija uz
20. gadsimta sakuma fotoattéla
(CVMM, CM16751)
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Buvmateriali

R korpusa sienu mira galvenais materials ir dolomits. (Arheologiskajos parskatos
minétais “plienakmens” nav geologiski pareizs termins. Tapat jaatturas lietot apziméjumu
“kalkakmens’, jo tas ir pavisam cits karbonatus saturo$s nogulumiezis.) Bez dolomita
akmens izmantoti ari lielizméra sarkani dedzinati mala kiegeli (9 x 15-16 x 30-32 cm)
(Apala 2005, 11). Dross materials R korpusa telpiskai rekonstrukcijai ir tadas detalas,
kas atrastas lielaka skaita atbilstosa vieta un kultarslani. Salidzinosi nelielais rietumu
nogazeé atrasto atsevisko profilkiegelu skaits attiecinams uz citam pils dalam. Pieméram,
t. s. “Ciekura formas” velvju ribu kiegeli pieder Mestra istabas vai D korpusa Svétku zales
velvém.

R korpusam piederosie kiegeli lietoti ailu un arku izveido$anai. Daudzo paraugu izméri
dazadas kombinacijas vidéji svarstas 8—9 centimetri biezuma, 12-16 centimetri platuma
un 27-30 centimetri garuma. Kopéja iezime — 8—9 centimetru biezums — layj tos attiecinat
uz laiku lidz pat 17. gadsimtam. Pagalma piebuvé izmantoti kiegeli, kas nedaudz planaki
par korpusa augsstavos izmantotajiem (8 x 12 x 27 cm; 8 x 16 x 30 cm) (Apala 2005, 11).
Atsevisku elementu iestrades vietas un laiks bez konteksta nav nosakami. Izgatavo$anas
procesa varéja rasties atkapes no planotajiem izmériem. Pieméram, 3. telpas izrakumos
atrasti ari tadi kiegeli, kuru biezums ir septini centimetri, bet tie pieder pie vienas grupas
ar biezakiem eksemplariem (7-9 x 13-15 x 27-30 cm) (Apala 2006, 10). Tadeé] vairak
uzmanibas javelta raksturigiem profilétiem kiegeliem un akmens detalam.

Miréjumam un sienu apmetumam izmantota kalku java. Sienu un velvju kraso$anai
lietotas kalku krasas, kam piejaukts pigments.

Apstradatas (kaltas) dolomita akmens detalas izmantotas logailu izveido$anai un
velvém. Koka sijas liktas parsegumos. To fragmenti atrasti pagrabu aizbérumu apakséja
slani, un 3. telpas sienas fiksétas siju ligzdu vietas.

3. telpas grida ieklata ar neregularas formas dolomita akmenu brugi (arheologisko
pétijumu parskatos minéts “klons’, kas nav precizs apziméjums; klons nozimé vienlaidu
segumu no kalka, mala, betona vai cita analoga materiala).

Rietumu nogazé atrastas daudzas mala flizes un to fragmenti. Konstatéjami divi
galvenie gridas flizu veidi, kas atskiras izméros: lielakas — 5 x 23—24 x 23—24 cm un nedaudz
mazakas — 5 x 19,5 x 19,5 cm; 9,5 x 18,5 x 18,5 cm (Stukmanis 1986, UZ-195). 2. stava (virs
pasreizéjas 3. pagrabtelpas) gridas liktas ar neglazétam mala flizém. Teorétiski pagraba
parseguma siju dimensijas ir pietiekosas, lai flizu vai kiegelu grida varétu but bijusi ari
pirma un otra stava telpa — diemzél uz sienam vairs nav atrodamas atbilstosa parseguma
biezuma un konstrukcijas pazimes.

Kaltas metala detalas lietotas akmens aplodu savienojumiem un restém (konstatéjamas
to vietas), vértnu viru kasiem (pagraba noeju ailas) un logu véja stieniem (atseviski
atradumi).

Pagraba telpam bijis priedes koka siju un délu parsegums (tika atrasti satrupéjusi
un apdegusi siju fragmenti) (Apala 2003, 8). Saglabajusas vairakas 3. pagraba telpas siju
ligzdu vietas, kas, atbilstosi konservacijas koncepcijai, markétas ar siena iemurétiem koka
kluciem.

Konstruktiva sistéma un velvju “jautajums”

Gan arheologisko pétijumu rezultati, gan R torna ziemelu fasades muréjuma raksturs
lauj apgalvot, ka R korpusa 1. un 2. telpa bijusi tikai koka parsegumi (pretéja gadijuma
velvju ieséjuma vietas noteikti batu redzamas torna siena). 3. telpa vismaz R korpusa
pédéja pastavésanas posma koka parsegums bijis pagrabam (par iespéjamiem variantiem
sk. talak apraksta par velvém).

Nemot véra 3. telpas balsta stabu izvietojumu, 1. un 2. stava telpas bijusas platakas
neka pagraba, jo tur pie arsienas aréjas kartas biezuma japieskaita ta dala, ko balstija starp
1. un 2., ka ari starp 2. un 3. kontrforsu esosas arkas (saglabajusies $o arku sakuma kiegeli).
Parsegumu tektonisko sistému veido tris dolomita akmens mira stabi pagraba telpa un virs
tiem tris mara stabi 1. stava. Pagraba murétajiem apalas formas stabiem ir arhitektoniski
akcentétas izvirzitas apaksdalas (bazes). Vienam no stabiem saglabajusies aug$dala nepilna
metra augstuma 1. stava limeni. Redzams, ka ta ir vienkarsi kvadratiska.

Pagraba parsegumu konstrukcija nav saistita ar minétajiem stabiem — to veidojosas
sijas iemirétas austrumu un rietumu sienas, liekot tas uz “mirbalka’; kas $aja gadijuma
drizak saucama par planku. Plana kvadratiskie stabi 1. stava varéja balstit gan velves, gan
koka parsegumu.

No arheologiskajos izrakumos atrastajam akmens detalam ir neparprotami skaidrs,
ka virs 3. pagraba telpas bijusas velvétas. Atrastie divu veidu velvju akmeni lauj pienemt,
ka at$kiriba izskaidrojama ar velvém 1. un 2. stava, kur izrakumu augséjos slanos atrastie
vairakkart krasotie akmeni ar noapalotu profilu ir augséjas zales parseguma dala (12. att.).
Tomér velvju akmenu izvietojums aizbéruma slanos nav tik konsekvents, un $i pazime
jaievéro ar zinamu piesardzibu. Nezinamo ir parak daudz, un tas liek izskatit vairakas
versijas.

Teorétiski iespéjams, ka ari 1. stava telpai vismaz sakotnéji varéja but koka parsegumi
un mura stabi kalpojusi tikai masivam pasijam, kas notur koka parsegumu ar 2. stava
velvétas telpas mala flizu gridu.

Nr - DETRA(TS NeA —peragk D)
PREVSRATS ’

. PRETSKATS .

SANA T -

12. att. Velvju akmeni.

A - domajams, no 1. stava telpas,
B — no 2. stava telpas; krasoti

D. Kibildas ziméjums, 2004
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Atrastie velvju akmeni atskiras ne vien formas, bet arl apdares zina. Noapalotie
akmeni ir vairakas reizes krasoti. Uz forma vienkarsakajiem krasojums nav atrasts. Ta ir
neparprotama pazime, ka detalas atradusas dazadas telpas. Akmeni balstiti uz profiletam
konsolém. Ja $adas formas akmeni ir no velvju ribam, tad to krustpunkta (cekula) parasti
iemuréti apalas formas slégakmeni (tadi nav atrasti). Starp muara fragmentiem, kas uzieti
augséjos aizbéruma slanos, ir vairaki velvju cekula maréjumi ar polihromijas fragmentiem.
Tas ieverojami sarezgi rekonstrukcijas jautajumu, liekot vaicat: kada krusta velvju sistéma
vienlaicigi var but ribojums un gludas Skautnes? Teorétiski tas iespéjams, ja profiléti
akmeni izmantoti tikai $kiréjarkam. Analogijas tadi pieméri atrodami loti reti. Sadas velvju
sistémas bijusas 15. gadsimta vida celta Sv. Nikolaja hospitala refektorija Vacijas rietumu
dalas pilséta Bernkastelé-Kisa, Vacijas vidienes pilsétas Hamelinas baznicas kapitula zale,
ka ari Jerihovas klosteri (13. att.). Tiesa, tie visi ir tikai formali analogi. Turklat pedéjie divi
pieejamos avotos datéti ar 13. gadsimtu.

13. att. Velvju sistémas, kur apvienotas gludas $kautnes un profilétas skiréjarkas. A — Jerihovas klosteris
Vacija, B — Hamelinas klosteris Vacija, C — Sv. Nikolaja klosteris Bernkastelé-Kisa Vacija
(www.bildindex.de)

14. att. Velvju parsegums

2. stava telpai.

A — variants, kad 2. stava ir balsta
stabi. Telpa nav funkcionala.
Atrastie velvju akmeni ir parak
robusti un masivi nelielam
velvém. Velves neatbilst
kontrforsiem.

B — variants, kad 2. stava nav
balsta stabu. Atrastie velvju
akmeni ir tikai pieres arkam.
Velves atbilst kontrforsiem.
Autora ziméjums, 2013

Velvju sistémas geometrija korpusa dala virs 3. pagraba telpas, trikstot 1. stava sienam,
ir grati rekonstruéjama. R korpuss platuma ir lidzigs D korpusam, un to butu bijis iespé&jams
parsegt ar velvém visa telpas platuma, neizmantojot sadalijumu ar stabiem. Horizontala
projekcija redzams, ka mira stabu simetrisks izvietojums attieciba pret korpusa platumu
atbilst rietumu sienai bez pagraba redzama piemiréjuma. Tas nozimé, ka augstak telpas ir
platakas un piemaréjums bijis paredzets tikai ka pastiprinajums apak$éjai rietumu sienas
zonai. Nemot véra telpas izmérus un to masivo formu, velvju sistémas rekonstrukcija grati
iedomaties telpu ar astonam krusta velvju travejam, kas neatbilst kontrforsu izvietojumam
(14. att.). Tas ir saprotami, pieméram, A korpusa 2. stava lielas zales gabaritos. Var pienemt,
ka R korpusa 2. stava zalei bijusas divas krusta velves ar papildindjumu ziemelu gala, kas at-
bilst kontrforsu izvietojumam arpuse. Sis versijas tritkums — balsta stabi pastavéjusi 1. stava,
kur velvem bijusi vienkar$as formas akmeni, vai ari te mekléjama cita velvju sistéma.

Apjoms un fasades

R korpusam ta pédéja pastavésanas posma bijis divslipju jumts, kam pagalma pusé
apak$éja mala aptuveni sakrit ar D korpusa galerijas jumta kori (11. att.). Respektivi,
jumta turpinajums butu virs galerijas. 3. telpas izrakumu zona konstatéti klostera tipa un
hronologiski velaki méles tipa karnini. Tikai teorétisku parspriedumu limeni varam izteikt
pienémumu, ka méles karnini atradusies uz galerijas jumta, kas, budams vairak paklauts
nokri$nu iedarbibai, atjaunots un mainits biezak neka korpusam.

R korpuss celts laika, kad ordena kastelu planojuma joprojam ievéroja tradicijas, proti,
galvena stava telpam bija izeja uz pagalma pusé esosu galeriju. Ta baivéta Rigas III ordenpils
(1497-1515) un pasas Césis — A un D korpuss, kas jaunaki par $eit aplikoto R korpusu.
Tadeél ar lielu ticamibas pakapi var pienemt, ka pagalma pusé R korpusam bija galerija, ko
balstija koka stabi vai konsoles. Iespéjams, ka vélak kadas galerijas dalas vienlaikus kalpoja
ka apaksa uzbavéto paligeku parsegumi. Blakus $im konstrukcijam uzceltas masivas mura
kapnes uz galerijas 2. limeni. Kapnu izvietojums iepretim 2. stava lielajai velvétajai telpai
izce] tas nozimi. Kapném bijusi divi laidi ar pagriezienu. Saglabajies kapnu laida pirmais
pakapiens, kas izkalts no $anakmens. Augstak pakapieni muréti no dolomita akmens.
Zem kapném vélak iebavetas divas nelielas telpinas, ko parsedza zem kapnu laida marétas
loka velves. Pagalma kapnu konstrukcijas ziemelu pusé bija piekluve 3. telpas hipokausta
kurtuvei. Pakapeniski ari $eit izveidota aptuveni piecus kvadratmetrus liela telpa ar apkures
ierices vietu uz mala klona ziemelrietumu stari. Visticamak, tas damkanals bijis saistits ar
hipokausta krasni.

Ievérojot brivos sienu posmus, 1. un 2. telpai, iespéjams, bija pa vienam logam uz
pagalmu. 3. telpai tie varéja bat divi.

1. stava pret nogazi Palmstruka ziméjuma 1. un 2. telpa ir pa vienam logam. Analogi
varétu bat ari 2. stava. Aiz 1. kontrforsa logailu skaitam vajadzétu but saistitam ar velvém.
Var pienemt, ka lielajam telpam katrai bijusi tris logi, kas izvietoti katra traveja starp
kontrforsiem.

Visticamak, ari R korpusam virs 2. stava bijis béninu stavs ar $aujamliakam, ka tas
konstatéjams gan D, gan A korpusam un kapelai. Neliels 1986. gada rietumu nogazé
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atrasts sienas fragments varétu but vieniga lieciba par aug$éja — béninu stava arsienu.
Muréjumu, kam saglabajusas divu ailu pazimes, izpétijis un fikséjis arhitekts Ilgonis
Stukmanis (Stukmanis 1986, 5). Korpusa arsiena $aja limeni bijusi apméram 1,2 metrus
bieza. Saglabajusas divu blakus eso$u ailu slipas sanu malas ar apmetuma fragmentiem.
Ailam bijusas arkveida parsedzes, kas marétas no sarkaniem dedzinatiem mala kiegeliem
(8,5 x 14,5 x 29,5 cm) (Stukmanis 1986, 21.-25. att., UZ-193). Ailu sanu malu augstums
ir apméram 1,3 metri, un attalums starp malam skata no telpas — 1,35 metri. Stukmanis
aprékinajis teorétisko attalumu starp ailu asim gadijuma, ja ailas kalpojusas ka $aujamliikas
$auru vertikalu spraugu forma (~3 m).

Planojums un korpusa telpu funkcija

R korpusam 15.-16. gadsimta pagraba un 1. stava bijusas tris telpas, 2. stava — viena
liela velvéta telpa un tuvak tornim, sekojot apakséjo limenu shémai, varétu pienemt, ka ari
tuvak tornim bijusas divas telpas, tomér ipasi bavéta hipokausta krasns neizslédz vienas
funkcionali svarigakas telpas pastavésanu. Neizbavétajos béninos bijusas tikai saujamlikas.

Atradumi 3. pagraba telpa, tostarp ievérojams skaits aizsardzibas brunojuma
fragmentu un tikai nedaudz sadzives priek$metu (Apala 2003, 9), liecina, ka 1. stava liela
telpa izmantota ka noliktava dazadu mantu, t. sk. brunu glabasanai. Spriezot péc ipasas
formas velvju akmeniem un konsolém, ka ari interjera dekorativa krasojuma, vismaz
lidz A un D korpusa uzcel$anai 2. stava telpai bijusi kada ipasa funkcija. Varbut tadeé]
pils aizstavji sapulcéjas tiesi Seit. 2. stava dienvidu gala bija vél viena vai divas telpas ar
hipokausta apsildi, kas acimredzot norada, ka telpas bija domatas apdzivosanai. Paréjo
pagraba un stava telpu izmantosanas meérki un nozime nav zinami.

Jaatzimé vél kada R korpusa funkcija. Rietumu nogaze atrodas vistuvak pils pagalmam,
tadeél sis ir isakais cel$ pagalma notekadenu aizvadisanai no pagalma. Pasreiz, kad atsegts
aug$éjais pagalma brugis, taja redzami vairaki virsma iedzilinati kanali (teknes), kas
savienojas pagalma vida un, visticamak, turpinas kada pazemes drenazas sistéma. Viens no
virzieniem ir izsekojams 3. telpas austrumu siena, kur konstatéta kada kanala atveres vieta.

Kopuma korpusa rietumu siena pagraba gridas limeni konstateéti tris kanalizacijas un
notekadenu aizvadisanas kanali (Apala 1992, 6).

Pagraba 1. un 2. telpa veidota ar attistitu komunikaciju sistému. 1. telpai ir durvju
ailas uz R torni un 2. pagraba telpu. Savukart 2. telpa ir noeja no pagalma, ar nelielu nisu
gaismekla novieto$anai sanu sienas, bet telpas dienvidaustrumu stari ir vitnu kapnes uz
1. stavu.

Lielakaja — 3. pagraba telpa konstatétas vairakas atskirigos periodos pastavéjusas
ieejas no pagalma. Pasreizéja 1,05 metrus plata noeja atrodas dienvidaustrumu stiri
(nosaciti apzimésim to ar Nr. 1). Tai ir 11 akmens pakapienu un slieksnis. Ailas malas
murétas no kiegeliem, un durvju vértne atradusies noejas apaksa un verama uz telpas pusi.
Izrakumos konstatéts, ka $1 noeja siena ierikota vélak un pastavéjusi korpusa sabruksanas
bridi. Arheologe Zigrida Apala par sakotnéjo ieeju uzskata ailu telpas austrumu sienas dala
uz ziemeliem no krasns pamatnes (nosaciti apzimeésim ar Nr. 2), kas korpusa sabruksanas
bridi jau bijusi aizmaréta un parveidota par nisu, uz kuras sienam konstatéjams kvépums

(Apala 2006, 10). Jau iepriek$ minéts, ka ailas Nr. 2 maréjums atskiras no ieejas Nr. 1, jo
izmantots tikai dolomits. Veélreiz parskatot situaciju uz vietas péc izrakumiem, uzmanibu
saista austrumu sienas parveidojumi visa posma uz ziemeliem no krasns pamatnes. Ailas
malas pagraba telpa redzamas viru kasu atliekas, kas pielauj vértnes vér$anu uz telpas pusi.

Uzmanibas vérts ir sienas talakais posms pasa telpas ziemelaustrumu stari. Te kon-
statéjams parmaréjums ar dolomita akmeniem un vertikalu malu aptuveni divus metrus
no telpas stara (arl Z korpusa sienas), ko iezimé arl neliels sienas plaknes padzilinajums.
Plana vertikala mala aptuveni atbilst augstak pagalma atsegtai atbalsta sienai. Parmuréjot
minéto austrumu sienas posmu, varbat patiesiba aizbuvéta pirms tam S$eit bijusi sakotnéja
noeja 3. pagraba telpa. Nakamaja bavperioda parmaréjuma (jeb aizmaréjuma) veidota
jauna aila, kuras redzama labas puses mala veidota no labi apstradatiem dolomita
kvadriem un parsegta ar dolomita akmenu segmenta formas arku (sk. analoga materiala
noeju Nr. 2). Domajams, ka pagalma konstatéta slipa atbalsta siena, kas vérsta tiesi pret
korpusu sadurvietu, ir saistama ar $o ailu pagraba, kas faktiski atrodas Z korpusa siena.
Rezultata radita konstruktivi neparasta sistéma, jo $i salidzinosi neliela durvju aila paslaik
atrodas sanos platai ailai, kas savieno R un Z korpusa pagrabus. Meklét izskaidrojumu tik
neparastam salikumam pagaidam var tikai teorétiski, jo Z korpusa pagrabi vél nav atrakti.
Ailas atsegums butu nepiecie$ams ari no pagalma puses. Tomér iespéjams saskatit zinamu
parbuvju péctecibu talakai hipotézes attistiSanai vai nolieg$anai atkariba no turpmako
pétijumu rezultatiem. Pagraba austrumu sienas ziemelu gala posma parveidojumi saistami
ar Malvesa dotas periodizacijas “attistita” planojuma pareju “pilnveidotaja” planojuma.
Nepieciesamiba radit Z korpusam atsevi$ku izeju no pagraba uz pagalmu, domajams,
jamekleé saistiba ar R un Z korpusa savstarpéjo apjomu evoliciju, kas bas labak saprotama
péc pils ziemelu dalas pagrabu izpétes. Slipa noeja péc sava novietojuma vairak “pieder”
Z korpusam. Tadé] var izteikt piesardzigu minéjumu, ka situacija radusies, sakotnéji senaka
un garaka R korpusa gala parveidojot ziemelu pusé eso$o apjomu un uzcelot torni. Pretéja
gadijuma butu bijis iespé&jams ari turpmak izmantot R korpusa noeju. Malvess raksturojis
Z un R korpusa iekséjo sienu saslégumu ka “neglitu’, piedévéjot ta izcelsmi pilnveidotajam
planojumam. Tiesa, Malvess pieziméjis, ka tas noskaidrosies tikai arheologisko izrakumu
laika (Malvess 2005, 182). Tacu savstarpéja korpusu attistiba joprojam ir neskaidra.

Cits vairak hipotétisks scenarijs balstas uz pienémumu, ka parveidojumi pagalma
ziemelrietumu stari veikti pils daléjas atjaunosanas laika 16. gadsimta pédéja ceturksni
(péc 1577. gada). 3. telpas ziemelu gala siena izveidota plasa aila varétu liecinat par nolaku
pieklat sis pils dalas, nevis R korpusa pagrabam, kas péc virszemes dalas sabruksanas
vairs nebija izmantojams. Lai arl péc spradziena un ap$audes Z korpuss bija vismaz daléji
sagrauts (Revizija 1582, 429), iespéjams, ta pagrabu ziemelu dala bija izmantojama vai
deva iespéju pieklat Z torna apakséjiem limeniem. Aila starp R un Z korpusu ir neparasti
plasa un parsegta ar kiegelu arku, kuras forma veido pusaploci, ar paaugstinatu vidusdalu,
kas drizak atgadina elipsi. Risinajums ir tik neordinars, ka, $kiet, vairak pieder jaunakam
parbuvém (16. gs. beigas?). Turklat kiegelu arka balstas uz sanu mala eso$as mazas ailas
parsedzes dolomita akmeniem, tos daléji izlauzot. Japiebilst, ka, saskana ar 1590. gada
aprakstu, Z korpusa pagrabs izmantots ka mantnica (Revizija 1590, 441). Kopuma
situacija vel ir parak daudz neskaidribu, kas nav atrisinamas bez talakiem arheologiskiem
atsegumiem Z korpusa pagraba.
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Kopuma 3. pagraba telpas rietumu siena ir Cetras gaismas lukas, ko varéja izmantot ari
ka $aujamlukas. To izskats un izmeéri ir atskirigi. Iepretim pasreizéjai noejai 3. pagraba telpa
rietumu siena ir luka, kuras parsedze sakrit ar marlatu. Maréjuma raksturs lauj secinat, ka
§i aila ir pastavéjusi jau pirms piemuréjuma. Nakamais logs — lika atrodas gandriz pret
hipokausta pamatni. Ari tam parsedze sakrit ar mirlatu, un aila ir pastavéjusi jau pirms
piemuréjuma. Rietumu sienas vidusdala ir 1,4 metrus plata nisa, kuras malas izveidotas ar
noapalotiem staru kiegeliem. Nisa bijusi segta ar segmenta formas arku. 1,5 metrus dzila
nisa iespé&jams bijusi ateja, jo arsiena konstatéts izvadkanals, bet parsedzé — védinasanas
kanals (Apala 2006, 11). Talak pa labi ir tresais logs — laka. Aila vertikali iemarétam
slok$ndzelzs stienim iecirstas “atskabargas”. Sai ailai no akmeniem miréta parsedzes arka.
Muréjuma raksturs lauj secinat, ka $1 aila ir pastavéjusi jau pirms piemaréjuma. Z torna
virziena ir vél viena plataka pagraba logaila, kuras parsedze sakrit ar kadreizéjo murlatas
vietu. Si aila siena izlauzta, ir garaka un péc formas atgadina saujamlaku.

Interjers

Par pagraba telpu interjera eventualu dekorativu apdari tikpat ka nav zinu. Sekojot
empiriskai pieredzei lidzigos viduslaiku objektos, ipasas makslinieciskas kvalitates interjeri
nebltu prognozéjami. Sienas un apalie balsta stabi klati ar 2-2,5 centimetrus biezu
apmetumu (Apala 2004, 59). Saja konteksta saméra negaidits ir 3. telpas apmetums ar
rustikas pazimém. Fragmenti tika atrasti uz vidéja balsta staba (Apala 2006, 10) un dienvidu
sienas (Apala 2003, 10). Arheologisko izrakumu parskatos uzsveérts lielais mara detalu
skaits, uz kuriem saglabajusies telpu apdares apmetuma fragmenti, t. sk. ar krasojumu.
Vienai $anakmens detalai konstatéts akmenkala markéjums — VI (Apala 2003, 9).

Izteiksmigakais interjers bijis 2. stava zalé. Velvju $kiréjarkas balstitas uz profilétam
konsolém, kas acimredzot atradusas sienas. 1986.—1987. gada parskata par izrakumiem pils

16. att. Skiréjarkas akmens ar rozeti.
(CVMM, CM 110995)
J. Viksnas foto, 2015

15. att. Velves cekula maréjums ar polihromu krasojumu.
(CVMM, CM z.p. 39450)
J. Viksnas foto, 2015

rietumu nogaze ir $adi dati: “Prieksstatu par iekstelpu rotajumu dod glazéto krasns podinu
fragmenti un melna, dzeltena un oranza krasa apgleznotie sienas apmetuma gabali, kas,
jadoma, piederéjusi pils rietumu korpusa telpam un Césu materiala konstatéti pirmo reizi”
(Apala 1988, 15). Pagraba 3. telpa atrasta mura fragmenti ar dekorativi krasotu apmetumu
atrasti neliela dziluma (0,5 m). Tas lauj domat, ka mura fragmenti ir no 2. stava telpas. Melnas
un oranzas savstarpéji krustiskas svitras krasotas ari uz velvju akmenu apmetuma (Apala
2005, 60). Kads lielaks apmesta mura fragments atgadina velves cekula gabaly, jo lielas
melnas svitras ar oranzam malam savstarpéji krustojas un apmetuma redzamas skautnes
(15. att.). Izvertéjot minéta mura fragmenta krasojumu stratigrafiju, ka nakamais péc melni
oranza slana seko peléki balts kalka krasojums. Spriezot péc fotoattéla, uz §1 krasojuma
redzama tumsi brina josla. Sim krasojumam seko plana kalku parzieduma vai apmetuma
karta un balsindjums. Par atskaites punktu nemot 1577. gadu, tris, Cetri apdares slani lauj
hipotétiski pienemt, ka konstatétais senakais apmetums likts 16. gadsimta sakuma — mestra
Voltera fon Pletenberga laika. Protams, tas nenorada uz pasas mura pamatnes celtniecibas
laiku. Nav skaidra pamatojuma arheologu piedavatajam datéjumam — 14. gadsimts (!)
(Apala 2004, 59). Oranzais krasojums atrasts ari uz kadas detalas, kas atgadina dzegas vai
kapitela aug$éjas plaksnes fragmentu (detala Nr. 34) (Apala 2003, 9).

Polihromie mira fragmenti Césu pili patiesi ir unikals atradums. Melna krasojuma
pédas saglabajusas uz rietumu nogazé atrasto logu akmens aplodu fragmentu interjera
plakném (Stukmanis 1988, UZ-201). Atrasts ari viens unikals velvju skiréjarkas akmens ar
dekorativu kaltu rozeti, kas krasojot izcelta sarkaniga toni (16. att.). Diemzél tas ir vienigais
$ads eksemplars, kas tikai lieku reizi pierada, cik daudz vél ir nezinama par interjera apdari.

Pagraba izrakumos atrasti virsskata pusapali (segmentveida) kiegeli (8,5 x 15 x
30 cm), kas, péc Stukmana hipotézes, varétu bat kadas lizénas dala. Tiesa, kolonnu ar
30 centimetru lielu diametru grati iedomaties interjera. Tomér ir iespéja, ka $o kiegelu
veidota vertikala konstrukcija ir bijusi dala no apjomigakas konstrukcijas, kura ietilpusi,
pieméram, Cetri pusapli (kopa plana veidojas “Cetrlapis”). Sads kiegelu stabs varéja bit
puskolonna (pilastrs).

Logi

Logailu fragmenti ir fasazu arhitektaras butiska sastavdala. 17. gadsimta beigas
Johana Palmstruka zimétaja skata uz pili no rietumu puses rietumu sienas virszemes
fragmenta paraditas divas nelielas ailas, kas, visticamak, attiecas uz 1. stava telpu limeni.
Pils arhitektaras pétnieks Ilgonis Stukmanis, izmantojot rietumu nogazé iegitos logu
aplodu akmens fragmentus, aprékinajis, ka vismaz vienas ailas izméri varétu bat apméram
1,13 metri augstuma un ap 0,6 metri platuma, kas pamatots ar garaka un isaka fragmenta
attiecibam (Stukmanis 1988, 6, UZ-201-202). Parskatot detalas, minétie aprékini $kiet
nepilnigi, jo, pirmkart, isie aplodu fragmenti varéja bt sanu malu dalas, otrkart, minétais
it ka garakais aplodas sanu akmens faktiski bijis vismaz par 25 centimetriem garaks, kas
secinams péc vél vienas gala eso$as dzelzs rezga iestrades ligzdas. Tatad logailas vertikalais
izmérs varétu but vismaz 1,25 metri. Spriezot péc attalumiem starp rezgu stieniem,
atrastas detalas attiecinamas un trim, cetriem dazadiem logiem. Visam aplodam fasade
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veidots ieliekts fasetéjums. Arhitektoniski gotiskiem akmens logiem parasti fasetéjums ir
ailas perimetra (sk., pieméram, priekspils R torna logu) un sttros veido parejas posmus.
Diemzél identificéti tikai kadi pieci akmens fragmenti, kas varétu bat palodas vai palodzes
dalas (Stukmanis 1988, UZ-202). Vienam fragmentam rezga stienis iestradats atskiriga
vérsuma (ar $kautni pretskata) (Stukmanis 1987, 14.-23. att., UZ-202). Taja savienojumam
ar vertikalo elementu ir divu — aréja un iekséja — enkuru vietas. Hipotétisko augséjo un
apakséjo elementu minimalais veidotais ailas platums “gaisma” tiesam varétu but ap
60 centimetriem ar vienu vertikalo rezga spraisli, kas gan skiet visai maz attieciba pret
telpas izmériem un proporcijam. Savukart nakamais iespéjamais izmérs, ierékinot vél vienu
rezga spraisli, ir 90 centimetri, kas jau ir ticamak. Vél platakai ailai batu bijis nepieciesams
sadaloss vidgabals, bet tads atrasts tikai pie R torna, no kura loga, visticamak, tas ari nacis.
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17. att. Logailas
akmens aplodas
detala

I Stukmana
uzmerijums, 1987

18. att. Césu pils
rietumu nogazé
atrastas logu detalas
V. Saicana foto, 1987

Kada 60 centimetrus platas logailas palodzes vai palodas akmens detala ar taisnu
fasetéjumu fasadé (17. att.) atrasta rietumu nogazé netalu no pirma kontrforsa (Stukmanis
1986, UZ-196). Ailas rezgim bijis viens vertikals spraislis. Domajams, ka logaila bijusi
kvadratiska vai proporcija 60 x 90 centimetri. Tas sakotnéja vieta fasadé nav zinama, bet
jadoma, ka logs ar slégi vai iestiklotu vértni telpas pusé atradies 1. stava.

Konstatéjamas kopsakaribas. Pirmkart, atsevi$kas aplodu akmens dalas ir dazada
garuma. Gruti identificéjamas aplodu un palodu dalas — visvairak atrasts aplodu sanu
statnu fragmentu. Otrkart, Sie sanu gabali ir aptuveni 60-80 centimetri gari un ietver
divas horizontalo restu stienu iestrades vietas. Tas nenozimé, ka logs nevaréja but
garaks. Pieméram, vienas aplodas sinu gabals ietver piecu horizontalo stienu vietas. Sim
statnim apaksa ir divu enkuru vietas, isakajiem — tikai viena. Akmens aplodam plakné
pret kadreizéjo telpu ir grope veértnei, bet arpusé — fasete ar nelielu ieliekumu. Aplodu
sanu augséjie fragmenti veido tadu fasetes nobeigumu, kas pielauj analogu fasetéjumu ari
palodai. Apakséjiem sanu elementu nobeigumiem, kur galos redzamas enkurojuma vietas,
fasete beidzas “taisni’, lidz ar akmens $kautna malu. Treskart, logiem bijusas restes. Tikai
atseviskos gadijumos stieni sanu akmenos iestradati ar skautni pretskata. Aplodu sanu
gabalos nav vértnu viru kasu, tatad tie iemuareéti aplodai blakus eso$aja siena.

Kopuma saglabajusies aplodu fragmenti lauj apgalvot, ka R korpusa logailam bijusas
horizontalas parsedzes. Vismaz dala logu bijis iestiklojums svina dzislas, un tas iestradats
koka vértnés, papildus nostiprinot ar véja stieniem.

Rietumu nogazes izrakumos atrasti ari logu stikla fragmenti iestiklojuma svina dzislas
un véja stieni (Apala 1988, 15).

Durvis

3. pagraba telpas aizbéruma atrastas ari dazas $anakmens detalas ar 9,5-11 centimet-
rus dzilam gropém (detalas Nr. 90, 97 un 98). Tads izmérs liek domat, ka, iespéjams, tas ir
durvju aplodas dalas.

Apkure

R korpusa senakais apkures veids ir hipokausta jeb silta gaisa apsilde. Hipokausta
pamatnes iebiivétas 2. un 3. pagraba telpa pie pagalma sienas. Masivas mira pamatnes
uzceltas péc pagraba iek$éjo sienu buvésanas, par ko liecina maru fragmentars saséjums.
Krasnis kurinaja no pagalma, un tas apsildija R korpusa 2. stava telpas. Hipokausta krasns
korpuss aiznéma ievérojamu dalu no telpas 1. stava un pagraba. Dumkanali atradusies
korpusa pagalma puses siena, kas gan neizslédz béninu limeni ta parvirzianu uz jumta
kori. Pagraba aizgruvuma iepretim 3. pagraba telpas krasns iebivei tika atrastas Cetras
no mala izgatavotas krasns virsmas seguma plaksnes ar siltumcaurumiem (Apala 2006,
11). Ari 1927. gada Piemineklu valdes organizétajos izrakumos tika atrasta hipokausta
plaksne no dolomita (Dzirkalis 1927, 31). Rietumu nogazeé starp daudziem bavgruziem,
kas attiecas uz pils sakartosanu péc 1577. gada kara darbibas, atrasts ari kads hipokausta
gaisa cauruma vaks ar rokturi (mala, klats ar tumsas krasas glaztru) (Apala 1994, 8).
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Nav izsledzams, ka 16. gadsimta abu hipokaustu vieta iebavéja podinu krasnis.
Lielaks skaits krasns podinu atrasts arheologiskajos izrakumos rietumu nogazé. 1990.
un 1991. gada pétniecibas darba sezonas tika atrasts ap 240 podinu. Acimredzot rietumu
nogaze ka materialu izgaztuve izmantota ari vélak, péc korpusa sabruksanas, jo dazadu
buvdetalu fragmenti atrasti arl 17.—-18. gadsimta kultarslani (Apala 1992, 5). Lidzigos
apstaklos iegati arheologiska materiala atradumi Bauskas pili, kur nogazé arpus pils
dzivojamas dalas konstatéti vairakkartéju remontu laika pa logiem izmesti bavmateriali
(Ose 1996, 11).

Plasak pazistami ir Césu pils krasnu podini ar Martina Lutera portretu, kas atrasti
dazadas vietas, t. sk. arl R korpusa pagraba 2. telpa. Spriezot péc ta, ka glazétie podini ir
divas atskirigas krasas — zali un dzelteni, tiek pielauts, ka bijusas ar1 divas $adas krasnis, kas,
iespéjams, izgatavotas 16. gadsimta 50. gados (Ose/Apala 1996, 22). Lielaks skaits nogazé
izbérto podinu koncentréts starp mura stabiem pie Z torna. Tas netiesi varétu liecinat par
kadreizéjas danckera zonas ieilgusu izmanto$anu atkritumu un bavgruzu izgasanai.

Viens no izskaidrojumiem salidzino$i nelielam atrasto krasnu podinu skaitam tiesi
R korpusa pagraba telpu aizbéruma ir ¢uguna krasnu izmantosana (pieméram, R korpusa
1. stava). Starp Césu pili eso$ajiem artefaktiem ir jau agrak atrasta kadas 16. gadsimta
krasns ¢uguna plaksne, kas ir viens no retajiem $i tipa apkures ieri¢u paraugiem Latvija.
Arheologiskajos izrakumos piebuvé pie hipokausta kurtuves atrasti cuguna krasns platnu
fragmenti (19. att.). Sis detalas kopa ar jau agrak atrasto krasns korpusa plaksni veido
savdabigu Césu pils 16. gadsimta ¢uguna apkures krasnu fragmentu kolekciju.

19. att. Césu pili atrastie cuguna krasns fragmenti
(CVMM, CM z.p. 37262)
J. Viksnas foto, 2017

SECINAJUMI

Teorétiska apceréjuma kopsavilkuma iespéjami vairaki secinajumi, kas pamata ir
hipotézu limeni, bet var noderét turpmako pétijumu ievirzei.

1. Paredzams, ka turpmaka pils buvvéstures izpété Roberta Malvesa ieviesta Césu pils
apbuves evolicijas shéma ir japrecizé un jakorigé. Lai gan visai nekonkréta, pamatvilcienos
ta joprojam ir izmantojama.

2. Pils apbaves attistiba R korpusam nosaciti ieradita pakartota vieta. Pirmkart,
sakotnéji tas izskaidrojams ar novietojumu pret Riekstu kalnu, nevis atklatajam austrumu,
ziemelu un dienvidu pusém. Otrkart, parveidojumi, veidojot “attistito” planojumu,
prioritari skara galvenas pils austrumu un dienvidu dalas, kur tika bavétas funkcionali
nozimigakas telpas. Redzams, ka apjoma un arhitektiras zina tas tika celtas ar ipasu
verienu. Treskart, R korpuss, $kiet, bijis zemaks. Domajams, ka aréjas atskiribas noteica
ne tik daudz pakartota funkcija, ka, iespéjams, R korpusa senaka izcelsme, vismaz arsiena
ietverot pirmatnéja planojuma dalas.

3. Atseviskas pils dalas bavvésturi nav iespéjams sekmigi pétit atrauti no paréjas
apbuves. Joprojam paliek neskaidra R korpusam blakus eso$o pils dalu evolicija. Iespéjams,
papildu informaciju sniegtu Z korpusa ziemelrietumu gala pagraba un pils pagalma
ziemelrietumu stara pilna arheologiska izpéte. Tas lautu saprast R korpusa 3. telpas
ziemelu gala konstrukciju izmainas.

4. R korpusa apjoma teorétiska rekonstrukcija iespéjama tikai hipotétiska limeni.
Ekai bijis pagrabs un divi dzivojamie stavi ar béniniem, kuru paaugstinata arsienas dala
atradusas Saujamlikas. Ticamak, ka korpusam ta pédéja pastavesanas laika bijis divslipju
jumts. Savdabigi veidota arsiena pret nogazi. Tas vidusdala starp kontrforsiem ir divas
arkas. Iespéjams, pirms Z torna uzcel$anas arkas bijusas ari talak ziemelu virziena. Tomér
zinams, ka tadas nav sienas dienvidu posma pie R torna. 1. un 2. telpu zona bijusi koka
parsegumi. Abos stavos virs 3. pagraba telpas bijusas lielas velvétas telpas. Pret pagalmu
atradusies koka galerija, kas zemes stava limeni vélak daléji aizbavéta ar saimnieciska
rakstura piebavém. 3. pagraba telpas zona miira piebave ar akmens kapném veido uzeju
no pagalma 2. stava limeni. Iespéjams, $ads mura kapnu novietojums akcenté R korpusa
nozimigakas telpas vietu. R korpusa 2. stava telpas apsilditas ar hipokausta krasnim, bet
1. stava 15. gadsimta 2. pusé un 16. gadsimta varéja bat cuguna krasnis.

5. Par R korpusa arsienas dienvidu posmu ir vairak hipotézu neka zinama. Lidz
arheologisko izrakumu veik$anai Malvesa hipotéze bija vienigais logiskais izskaidrojums
trajektorijas sienas mainai. Tagad, kad senakas (taisnas trajektorijas) sienas pamati nav
konstatéti, paliek plasas interpretaciju iespéjas. Ja tomér bijusi sakotnéja kadas konstrukcijas
taisnas trajektorijas siena, tad pasreizéja arsienas posma datéjuma hronologiskas robezas
iespéjamas pat péc 1577. gada.

6. R korpusa atsegtas pagraba konstrukcijas ir vairaku parbavju rezultats, par ko
liecina sienu dublésana un senaki pamati zem pirmo divu telpu starpsienam. Respektivi,
pagraba siena ir planaka par augstak esos$o stavu sienu. lespaids, ka divstavu korpuss ar
velvétam telpam buvéts pie rietumu nogazé esosa aizsardzibas mara.
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7. Malvesa versija par Mestra zales ziemelrietumu logu ka sakotnéju izeju uz rietumu
sienas arpuseé izbuveétu strélnieku eju ir apsaubama, jo balstas uz pienémumu par R torna
apakséjas dalas bavniecibu 14. gadsimta, kad aréjas koka galerijas bija raksturigas auksto
iero¢u dominésanas laikam. Ja atzistam, ka R torna bavnieciba tomér ir notikusi veélak,
tad Mestra zales ziemelu loga mazaki izméri izskaidrojami ar ierobezotu novietni un,
iespéjams, ailas papildu funkciju flankéjosai aizsardzibai.

8. Nemot veéra lidzsinéjo arheologisko izrakumu rezultatus, jasecina, ka pagaidam nav
pamata Malvesa pienémumam par sakotnéju plana kvadrata veida iekspagalmu ar atbilstosi
orientétu Z korpusu. Izrakumos R korpusa 3. telpa un pagalma ziemelaustrumu stari nav
konstatétas nekadas senaka masiva sienas maréjuma pazimes. 1688. gada inventarizacija
minétais “kvadratiskais pagalms” acimredzot ir jauztver ka nosacits apziméjums. Japiemin,
ka $odien pagalma telpiska uztvere ir ievérojami atskiriga no tam sajatam, kas raisijas laika,
kad pastavéja R un Z korpuss ar galerijam, to balstiem un kapnu piebavém, — Césu pils
pagalms bija vizuali mazaks, un Z korpusa atkape plana ziméjumos ir iespaidigaka neka
daba.

9. Césu pils planojuma un apjoma evolicijas teorétiska rekonstrukcija joprojam ir
nepilniga, kameér nav pilnigas izpratnes par daba redzamo korpusu un tornu cel$anas laiku.
Batu jaizmanto visas musdienu tehnologiju iespéjas datésanai, ka ari javeic arheologiskie
pétijumi kapelas un A un D korpusa iek$puse.

20. att. Césu pils
rietumu korpusa
apjoma grafiska
hipotétiska
rekonstrukcija

R. Jelevica foto, 2009;
autora ziméjums, 2017

Illmars Dirveiks

THEORETICAL RECONSTRUCTION
OF THE WESTERN RANGE OF CESIS CASTLE

Summary

The aim of the study was to aggregate the existing findings of archaeological,
architectural and historical research to identify each direct or indirect piece of information
that would contribute to our knowledge of the architecture of the western range of Césis
Castle that was all but destroyed during the 1577 siege. The study attempted to elaborate
a theoretical reconstruction of the western range, as well-grounded as possible on actual
data. The theoretical reconstruction of the range enables several conclusions to be drawn,
which, although remaining at the hypothetical level, may serve as a guide for future
research.

The western range was attributed a relatively subordinate role in the development of
the castle. Initially, this followed from its location facing outer defences on Riekstukalns
(formerly a hill-fort) rather than the exposed eastern, northern and southern sides of the
castle. Secondly, in contrast with the castle’s large eastern and southern ranges, which
contained the most important premises in terms of function, the western range was
lower and its interior architectural details were more massive and robust than those of
the other ranges. Presumably, these outward differences sprung not from the subordinate
function of the range but rather from its earlier origins and thus, at least in the outer wall,
incorporated parts of the original planning.

The western range had a basement, two residential storeys and an attic with loopholes
in its outer wall. In the final phase of its existence the range had a gabled roof. The middle
part of the outer wall featured two arches between buttresses. It is likely that, prior to the
construction of the Northern Tower, more arches continued northwards. Yet we know
that there are no arches in the southern span of the wall next to the Western Tower. The
basement had a wooden ceiling. There were vaulted rooms on the ground and first floors,
above the northernmost part of the basement. A first-floor wooden gallery overlooked
the courtyard. It was accessible by means of a masonry staircase. Later, outbuildings were
added under this gallery. The first-floor was heated by a hypocaust heating system.

The basement structures result from several different construction phases, as attested
to by double walls and an older foundation discovered under the partition walls in the
first two rooms. Presumably, the two-storey range with vaulted rooms was built next
to a curtain wall on the edge of the western slope. The hypothesis that the Césis Castle
had initially featured a square-shaped courtyard — with the northern range’s orientation
adjusted accordingly cannot be justified.

57



AVOTI UN LITERATURA

Apala 1988 — Apala Z. Arheologiskie pétijumi Césu mura pili un Vecpilséta //
ASM 1986/1987. — Riga, 1988, 9.—16. Ipp.

Apala 1992 — Apala Z. Césu arheologiskas ekspedicijas darbs // ASM
1990/1991. — Riga, 1992, 5.-8. Ipp.

Apala 1994 — Apala Z. Arheologiskie izrakumi Césu viduslaiku pili // ASM
1992/1993. — Riga, 1994, 5.—10. Ipp.

Apala 2003 — Apala Z. Parskats par 2002. gada arheologiskajiem izrakumiem
Césis, Césu viduslaiku pili. — 2003. Glabajas CVMM, CM ZA 3092.

Apala 2004 — Apala Z. Turpinas arheologiskie pétijumi Césu viduslaiku pili //
APL 2002/2003. — Riga, 2004, 58.—61. Ipp.

Apala 2005 — Apala Z. Parskats par 2003. gada arheologiskajiem izrakumiem

Ceésis, Césu viduslaiku pili un arheologisko uzraudzibu Césu pils parka. —
2003. Glabajas CVMM, CM ZA 3247.

Apala 2006 — Apala Z. Arheologiskie pétijumi Césu viduslaiku pili // APL
2004/2005. — Riga, 2006, 9.—18. Ipp.

Caune 1994 — Caune M. Cesis Livonijas ordena laika // Latvijas Veéstures Institata
Zurnals. — Riga, 1994, Nr. 2, 110.—118. Ipp.

Dzirkalis 1927 — Dzirkalis A. 1927. gada vasara Césu pilsdrupu izrakumos atrasto
priek$metu saraksts un apraksts. — 1927. Glabajas VKPAI PDC, 1399-78-
KM.

Henning 1853 — Henning S. Lifflendische Churlendische Chronika // Scriptores
Rerum Livonicarum. — Riga und Leipzig, 1853, Bd. II, S. 195-368.

Kalnin$ 2014 — Kalnins G. Césu pils. — Césis, 2014.

Kreem 2011 — Kreem J. Der Deutsche Orden in Livland unter Hermann von

Briiggenei: Bemerkungen zu Regierungspraxis und Religionspolitik //
Ordines Militares. — Torun, 2011, Bd. XVI, S. 303-315.

AVOTI UN LITERATURA

Malvess 1995 — Malvess R. Arhitektaras un makslas pieminekla — ordena Césu
pils vésturiskie skati un plani. I dala: Césu pils vésturiskie plani // Césu un
Vidzemes novada veésture. — Césis, 1995, 1. laid., 188.—251. Ipp.

Malvess 2005 — Malvess R. Ordena Césu pils rekonstrukcijas problémas.
Veésturiskas izpétes materiali // Césu un Vidzemes novada vésture. — Cesis,
2005, 3. laid., 173.~221. Ipp.

Ose/Apala 1996 — Ose I, Apala Z. Krasns podini ar Martina Lutera portretu
Césu pili // Arheologija un etnografija. — 1996, 18. laid., 21.-27. Ipp.

Ose 1996 — Ose I. Podinu krasnis Kurzemes un Zemgales pilis. 15. gs. beigas—
18. gs. sakums. — Riga, 1996.

Ose 2008 — Ose I. Livonijas pilu attéli no markiza Pauluci albuma. — Riga, 2008.

Ose 2011 — Ose I Vidzemes un Latgales pilu 17. gs. plani un ziméjumi no
Stokholmas arhiviem // Latvijas viduslaiku pilis VII: Pétijumi un avoti par
Livonijas ordenpilim. — Riga, 2011, 478.—490. Ipp.

Revizija 1582 — Césu pils 1582. gada revizija // Latvijas viduslaiku pilis VII:
Pétljumi un avoti par Livonijas ordenpilim. — Riga, 2011, 428.—434. Ipp.

Revizija 1590 — Césu pils 1590. gada revizija // Latvijas viduslaiku pilis VII:
Pétijumi un avoti par Livonijas ordenpilim. — Riga, 2011, 435.—446. lpp.

Stukmanis 1986 — Stukmanis I. Arhitektaras piemineklis — Césu vecas un jaunas
pils ansamblis ar parku. Pirmsprojekta izpéte. Zinatniska atskaite par 1985. g.
konservacijas darbiem ordena Césu pili. — 1986. Glabajas VKPAI PDC.

Stukmanis 1987 — Stukmanis 1. Arhitektiras piemineklis — Césu vecas un jaunas
pils ansamblis ar parku. Pirmsprojekta izpéte. Zinatniska atskaite par 1987. g.
konservacijas darbiem ordena Césu pili. — 1987. Glabajas VKPAI PDC.

Stukmanis 1988 — Stukmanis I. Arhitekttras piemineklis — Césu vecas un jaunas
pils ansamblis ar parku. Pirmsprojekta izpéte. Zinatniska atskaite par 1987. g.
konservacijas darbiem ordena Césu pili. — 1988. Glabajas VKPAI PDC.



UDK 904(474.365)
Ce898

CESU
PILS
RAKSTI

|

Sastaditajs Gundars Kalnins

Korektore Ieva Zarakovska

Tulkotaja Eva Eihmane

Tulkojumu korektors Juris Benkis

Rakstu ievadattéli Gatis Indrévics
Maksliniece un maketétaja Anda Nordena

Sastaditajs pateicas par palidzibu izdevuma sagatavosana:

Evai Eihmanei, Ievai Kalninai, Alenam Opolskim, Zigridai Apalai,
Annai Veidemanei, Laimdotai Kalninai, Aijai Cerinai, Ligai Eglitei,
Ievai Plavinai, Janim Liepkalnam un Lienei Dabolinai.

Izdevums sagatavots ar Valsts kultarkapitala fonda
un Césu novada pasvaldibas finansialu atbalstu

N LsT
KULTURKAPITALY FONDS

ISBN 978-9934-8685-0-4

© Rakstu autori, 2017
© Cesu pils saglabasanas fonds, 2017

Izdevéjs Cesu pils saglabasanas fonds
Iespiests un iesiets SIA “Dardedzes holografija”



