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Sastatnu balsta elements Césu pils priek$pils rietumu torna arsiena. /. Viksnas foto, 2024

Maris Zunde

CESU PILS VESTURISKAS
KOKA KONSTRUKCIJAS UN TO
DENDROHRONOLOGISKAS
DATESANAS LIDZSINEJIE
REZULTATT

Césu viduslaiku pils ir zinama ka arheologiski visplasak pétita Livonijas perioda pils
Latvija (Apala 2007a, 45). Ka liecina “Césu pils rakstu” séjumos publicétie raksti, kuru
autori ir bavpétnieki Ilmars Dirveiks, Artars Lapin$ un Juris Zviedrans, Césu viduslaiku
pils kultarvésturiska izpéte, kas bija iesakta 19. gadsimta otraja pusé, turpinas joprojam, $i
darba apjomam un kvalitatei ipasi palielinoties 21. gadsimta (Zviedrans 2024, 9). Pils un
tas teritorijas arheologiskas un arhitektoniskas izpétes procesa ir atklatas, konstatétas un
detalizétak pétitas daudzas ilgu laiku nezinamas vai maz zinamas konstrukcijas, to dalas
un bitvdetalas, ka ari ievérojami liels skaits senlietu. Dazas no arheologiski atsegtajam
vai arhitektoniskas izpétes gaita konstatétajam konstrukcijam vai to buavdetalam bija
buveétas vai sagatavotas no koka. Tas ir uzskatamas par loti nozimigu atklajumu, jo,
pirmkart, vairuma no Latvijas teritorija sastopamajam viduslaiku pilsdrupam seno koka
konstrukciju paliekas vai vismaz to atseviskas bavdetalas lidz masdienam nav saglabajusas
un, otrkart, koks ir tas materials, kuram, ja tas ir pietiekami labi saglabajies, var izdoties ar
augstu precizitati noteikt absolato datéjumu, izmantojot dendrohronologisko datésanas
metodi.

Latvija dendrohronologiska datésanas metode salidzinosi visbiezak ir izmantota,
nosakot absolato vecumu koka konstrukcijam un to bavdetalam, kas lidz masdienam ir
saglabajusas Rigas vecpilsétas kultiirslani un tas senakajos namos. Otraja vieta Latvija péc
Rigas vecpilsétas dendrohronologiski datéto vésturisko objektu skaita zina $obrid noteikti
ir ierindojama Césu vecpilséta. Absolutais datéjums dendrohronologiski ir noskaidrots
vairakam senajam koka konstrukcijam, kas arheologiskajos izrakumos bija atsegtas pilsé-
tas Rozu laukuma, Livu laukuma, Rigas ield, nesen ari Torna iela. Tomér skaitliski lielaka
dala no dendrohronologiski datétajam Césis atklatajam vésturiskajam koka konstrukci-
jam ir attiecinamas uz Césu pils kompleksu, t. i., gan uz viduslaiku pili, gan uz Jauno pili.

1 Raksts sagatavots projekta “Latvijas véstures institata Dendrohronologijas laboratorijas

LU ilgtermina saistibu izpilde, LU registracijas Nr. ZD2019/AZ253” ietvaros.
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Dazas no $im koka konstrukcijam kopa ar to datésanas rezultatiem ir aprakstitas jau senak
izdotas zinatniskas publikacijas. Saja raksta ir isi apkopota ta informacija, kas minétajas
publikacijas bija rakstita par seno Césu viduslaiku pili, ka ari zinas par citam pili un tas
teritorija lidz $im konstatétam vésturiskam koka konstrukcijam, to dendrohronologiskas
datésanas méginajumiem un $i darba rezultatiem. Datésanas darbs tika veikts Latvijas
Universitates Latvijas véstures institata Dendrohronologijas laboratorija, bet péc datéesa-
nas koksnes paraugi, kuri bija iegtiti no koka buvdetalam rietumu torni, dienvidu torni un
priekspils rietumu torni, nodoti uzglabasanai Césu muzeja.

1. att. Teksta pieminétas seno koka konstrukciju bavelementu atklasanas vietas Césu pils kompleksa un
ta teritorija: 1 — ziemelu korpuss; 2 — austrumu korpuss; 3 — dienvidu tornis; 4 — dienvidu korpuss;

5 — pils pagalma dienvidaustrumu dala; 6 — pirmas priek$pils dienvidu dala; 7 — aizsarggravja gultnes
austrumu gals; 8a, 8b — aizsarggravja gultnes vidusposms tilta tuvuma; 9 — aizsarggravja gultnes
rietumu gals; 10 — priekspils rietumu tornis; 11 — rietumu tornis; 12 — rietumu korpuss;

13 — nogaze aiz rietumu korpusa; 14 — ziemelu tornis

CESU VIDUSLAIKU PILI KONSTATETO ORIGINALO
KOKA KONSTRUKCIJU UN TO BUVELEMENTU
DENDROHRONOLOGISKA NOZIME

Ari Césu viduslaiku pili (turpmak teksta — pils) un tas teritorija originalas koka
konstrukcijas vai to bavdetalas ir saglabajusas tikai neliela apjoma. Lielaka dala $o kon-
strukciju savulaik gajusas boja ugunsgrékos, gristot pils miriem, ka arl laika gaita
satradot (Zunde 2011, 176). Pils lidz savam apjomam attistijas un pastavéja no 13. gad-
simta lidz 1577. gadam, kad Livonijas kara laika tika uzspridzinats tas rietumu korpuss,
bet péc jauniem postijumiem Lielaja Ziemelu kara, kop$ 1703. gada, ta tika pamesta
pavisam (Apala/Ose 2021, 226). Tadéjadi var secinat, ka tas originalas koka konstrukcijas
vai atsevi$kas bavdetalas nav bavétas vai sagatavotas vélak par 17. gadsimtu. Tas kopa
veido Latvijas teritorija reti sastopamu, dendrohronologiski loti nozimigu vésturisko
kokmaterialu kopumu. So kokmaterialu nozimigumu var pamatot ar turpmak sniegtu
skaidrojumu.

Latvijas teritorija arheologiski atklatas, salidzinosi labi saglabajusas vésturiskas koka
konstrukcijas vai to paliekas relativi biezak ir attiecinamas uz 13. un 14. gadsimtu, ka ari
uz laikposmu no aptuveni 17. gadsimta lidz masdienam. Senakaja perioda, t. i., 13. un
14. gadsimta, bavéto koka konstrukciju dalas ir labi saglabajusas tadu senako vecpilsétu
teritorija, kuras tolaik atri uzkrajas sameéra dzils, ar organiku pildits kultarslanis, kur ar
laiku palielinajas mitruma daudzums. Sada kultarslani izveidojas anaerobi apstakli, kas
nodrosina taja ieslégtas koksnes ilgsto$u uzglabasanos. Tacu minétaja laikposma Latvijas
teritorijas senakajas pilsétas tika uzbuvéti ari pirmie muara nami, pilsétu aizsargsienas,
torni (Caune 2007, 317). Ar laiku, palielinoties mira celtnu skaitam, pilsétas kultarslana
pildijums mainijas, samazinajas gan ta veido$anas atrums, gan blivums. Lidz ar to
kultarslanu karta, kas bija veidojusies 15.—16. gadsimta, izolétas bezskabekla vides
parasti vairs nav. Tapéc taja nokluvusi koksne biezak ir satradéjusi vai lidz masdienam
nav saglabajusies vispar. Veélak, t. i., 17. un jaunakos gadsimtos, kultarslani ieslégtas
koka konstrukciju bavdetalas atkal ir sastopamas vairak. It ipasi mitra kultarslani tas
lidz masdienam dazkart ir saglabajusas vél itin laba stavokli, jo to tridésanas process
vairs nav bijis tik ilgstoss. Uz pieminéto vélako laikposmu ir jau attiecinamas ari tas
koka konstrukcijas, kuras lidz masdienam ir saglabajusas dazu Latvijas vecpilsétu (Rigas,
Liepajas, Kuldigas, Césu u. c.) vésturiskajas celtnés, ka ari vél viena otra etnografiskaja
éka. Tadéjadi Cesu pils originalie koka buvelementi ir attiecinami uz to laikposmu, kura
bavéto koka konstrukciju paliekas Latvija ir saglabajusas salidzinosi maza apjoma.

Mausdienas Latvijas teritorija retak sastopamas 15.—17. gadsimta koka konstrukcijas
vai to paliekas lidz $im vairak ir konstatétas senakos Vecrigas namos, ka ari tas kultarslani.
Tacu $is konstrukcijas atskiriba no Césis uzietajam biezi vien bija bavétas nevis no vietéjas
izcelsmes, bet gan no liela attaluma transportétiem kokmaterialiem (vairums no tiem bija
atpludinati pa Daugavu). To sekmigi datéto gadskartu platuma datu laikrindas biezak
precizak raksturo nevis Latvijas teritorija cirsto priezu, bet gan Baltkrievijas un Krievijas
rietumu dalas mezos augu$o priezu gadskartu platuma ikgadéjo parmainu dinamiku.
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Ceésim tuvaka koku pludinasanai piemérota upe ir Gauja, lidz ar to ir pamats uzskatit,
ka kokmateriali lidz Césim senak tika piegadati galvenokart no tuvakas apkartnes vai
Gaujas augsteces baseina meziem. Tadéjadi Césu vecpilséta, lidz ar to ari pils kompleksa
konstatétajam vésturiskajam koka konstrukcijam un to paliekam ir loti batiska nozime
Latvijas, it pasi Vidzemes kultarvésturiska apgabala teritorijai atbilstosu koka gadskartu
absolato hronologiju izstradasana.

Tacu koka konstrukciju paliekam un bavdetalam, kuru lielo dendrohronologisko
veértibu liela méra nosaka to reta sastopamiba, ir savs trikums. Tas ir griatak datéjamas
attiecigajam laikposmam un geografiskajai teritorijai atbilstosu konkrétas sugas koku
gadskartu absolito hronologiju trikuma vai nepietiekamibas dél. Sis faktors noteikti
ietekméja ari Césu pils koka btivelementu datésanas rezultatus.

CESU PILI UN TAS TERITORIJA LIDZ SIM
KONSTATETAS SENO KOKA KONSTRUKCIJU
PALIEKAS UN TO DENDROHRONOLOGISKAS
DATESANAS REZULTATI

Turpmak teksta dendrohronologiski datétas un nedatétas pils koka konstrukcijas ir
aplukotas kopa, ievérojot secibu, ko noteica to atrasanas vieta pils kompleksa. Datétas un
nedatétas vesturiskas koka konstrukcijas raksta nav savstarpéji nodalitas, pamatojoties uz
diviem iemesliem. Pirmkart, vards “datéts” pétamo objektu neraksturo viennozimigi: ar
to var raksturot gan objektu, kura vecuma noskaidrosanai ir veikts datésanas process, gan
arl objektu, kura konkrétais datéjums ir jau sekmigi noteikts. Otrkart, apzinoties to, ka
no pils koka konstrukcijam ir iegiti lielakoties tikai vienas vai dazu bavdetalu koksnes
paraugi, bija jasecina, ka precizi nodalit visas dendrohronologiski datétas koka konstruk-
cijas no nedatétajam konstrukcijam pagaidam nav iespéjams. Iemesli var bat vairaki.
Pieméram, bieZi vien buvelementa relativi jaunaka gadskarta, kurai ir noteikts absolatais
datéjums, nav bijusi pédéja, t. i., aréja, gadskarta attieciga koka stumbra. Tada gadijuma
$is gadskartas datéjums ir senaks par koka nocir$anas gadu. Koka biavdetalas var bat dari-
natas arl no kokmaterialiem, kuri bija sagatavoti senak vai vélak (veicot remontu) par
attiecigas konstrukcijas bitvésanas laiku. Sadu gadijumu konkreéti pieméri ir minéti ari $aja
nodala.

Pils kompleksa un ta teritorija ir aplukotas 14 vietas (1. att.). No tam nozimigaku koka
konstrukciju buvelementi vai to paliekas musdienas ir konstatétas 12 vietas (skat. tabulu).
Tabula ir atziméts ari vairaku koka konstrukciju absolitais datéjums, bet par to tuvaks
skaidrojums sniegts talak teksta. Se$as no §im vietam atrodas pasa pils kompleksa, bet
paréjas sesas — ta teritorija.

Atseviski maza izméra un satridéjusu, domajams, kadreizéjo koka buvdetalu posmi
pils teritorija bija atklati vél citas vietas, bet jau arheologisko izrakumu laika tie tika no-
vértéti ka kokmateriali ar salidzino$i mazu zinatnisko nozimi. Tie $aja raksta nav aplakoti.

CESU PILS VESTURISKAS KOKA KONSTRUKCIJAS

(1) Ziemelu korpuss. Arheologisko izrakumu laika, atsedzot korpusa paliekas lidz
1. stava gridas limenim, tika konstatétas ogles (Apala 2002, 148). Tas liecina par koka
buvdetalu, ari koka gridas kadreizéjo esamibu korpusa telpas, bet tas acimredzot ir
sadegusas.

(2) Austrumu korpuss. Ta teritorija arheologiski vél nav pétita, tapéc zinu par senu
koka konstrukciju dalam, kas saglabajusas kulttrslani, pagaidam nav. Tac¢u $1 korpusa
pils pagalma pusé eso$as sienas ziemelu gala pret 2. stava telpu vérstaja viena no diviem
blakus eso$iem dumvadiem ilgstosi atradas iekritusi vai iemesta jumta koka konstrukcijas
btavdetala — uzspare. Ir pamats domat, ka ta ir vieniga saglabajusies bavdetala no pils
austrumu korpusa kadreizéja jumta koka konstrukcijas. To no dimvada beidzot izvilka

2. att. Jumta konstrukcijas elements —
uzspare. Tas precizu izgatavo$anas
laiku pagaidam nav izdevies noteikt

J. Viksnas foto, 2025

3. att. Austrumu korpusa rietumu
puses sienas ziemelu gals. Damvada
redzams koka uzspares gals

G. Kalnina foto, 2008

175



176

Maris Zunde

2024. gada, kad dendrohronologiskas datésanas nolika no §is buvdetalas resnaka gala
tika atzagéts koksnes paraugs — nogrieznis. Atzageéta priedes koksnes parauga virsmas
forma atbilst no trim pusém aptéstas brusas skérsgriezuma formai, ta platums ir 17 cm,
bet augstums — 16 centimetri. Ari buvdetalas neaptéstaja sana koksnes aréja karta lidz
musdienam nav saglabajusies, tadéjadi no tas atzagéta koksnes parauga virsmas Cetros
radialos virzienos tika konstatéts neliels, turklat atskirigs gadskartu skaits: tas ir robezas
no 33 lidz 49. Sads koksnes gadskartu skaits vienas atseviskas biivdetalas datésanai, pie-
lietojot dendrohronologisko datésanas metodi, ka jau bija iepriek$ paredzams, izradijas
nepietiekams. Tapéc $is buvdetalas koksnes absolito vecumu méginaja noskaidrot,
pielietojot ari radioaktiva oglekla datésanas metodi. Vilnas radioaktiva oglekla datésanas
laboratorija tika noskaidrots, ka pastav saméra lidziga varbutiba, ka bavdetala bija darinata
vai nu 16., vai ari 17. gadsimta vidusposma (koksnes parauga nekalibrétais *C datéjums ir
278+31 BP). So bivdetalas visai nenoteikto datéjumu vélak dendrohronologiski precizét
tomeér neizdevas.

(3a, 3b) Dienvidu tornis. Taja ir konstatétas vairakas koka bavdetalas: piecu $aujam-
luku apaksdala ir saglabajies tur nostiprinats aka bises stobra balsta koka paliktnis?, bet
torna arsiend — tas bavniecibas vai remonta laika fikséti (iemaréti) dazi sastatnu koka
balsta elementi.

Cetri no $aujamliikas konstatétajiem balsta paliktniem bija sagatavoti no ozolkoka, bet
viens — no priedes koka. No priedes veidota balsta paliktna koksné bija saglabajusas tikai
36 centralas gadskartas, tapéc $is paliktnis lidz $im ir palicis nedatéts. Varéja konstatét,
ka attiecigo koku stumbra aréjas gadskartas traka ari no ozolkoka sagatavotajiem balsta
paliktniem, bet vismaz vienam no tiem trikstoso aréjo gadskartu skaits, visticamak, ir
pavisam mazs. Visus Cetrus ozolkoka balsta paliktnus izdevas sekmigi datét gan relativi,
gan absoluti. Tika noskaidrots, ka veselaka balsta paliktna relativi jaunaka gadskarta bija
izveidojusies 1536. gada. Sis datéjums lauj secinat, ka ozoli balsta paliktnu sagatavo$anai
bija cirsti, visticamak, ap 1538.-1540. gadu. Plagaka informacija par iepriek$ minéto aka
bises stobra balsta paliktnu dendrohronologisko datésanu, ka arl noskaidrota datéjuma
isa interpretacija ir publicéta zinatnisko rakstu krajuma “Latvijas viduslaiku pilis” (Zunde
2016, 260-279). Mazliet plasakas un precizakas zinas par 16. gadsimta 30. gadu beigas
radusos varbutéjo nepiecieS$amibu torni uzstadit jaunus Saujamieroca balsta paliktnus ir
sniedzis buvpétnieks I. Dirveiks (Dirveiks 2022b, 78, 79).

Dendrohronologijas laboratorija daté$anai sanéma ari atzagétos koksnes paraugus
no Cetriem sastatnu balsta elementiem. Gandriz visiem balsta koka elementiem viens gals
bija iemuréts dienvidu torna arsienas aréja dala, bet savulaik arpus torna izvirzitais aréjais
gals — nojaucot sastatnes, saisinats lidz torna arsienas virsmai. Pirmais no zagétajiem
paraugiem bija atzagéts no, jadoma, sastatnu balsta elementa, kura garums (1,7 m)
parsniedza torna arsienas biezumu, lidz ar to ta uz torna iek$pusi vérstais gals izvirzijas
no sienas iek$éjas virsmas torna telpa. Tik garus sastatnu balsta elementus médza
sagatavot biezu sienu murésanas reizés, lai tos vienlaikus varétu izmantot otru sastatnu

2 Kajau ir atziméjis bavpétnieks L Dirveiks (Dirveiks 2022b, 86), nozares literatiira, taja

skaita rakstu krajuma “Ceésu pils raksti” lidz$in&jo séjumu publikacijas, sis koka elements ir
apziméts dazadi: ari par balsta koku, balsta siju, ka ari par brusu ieroca balsti$anai.

CESU PILS VESTURISKAS KOKA KONSTRUKCIJAS

4. att. Raksta minéto
sastatnu balsta elementu
atrasanas vietas
dienvidu torna arsiena
K. Kurcena foto, 2014

5. att. Sastatnu balsta elementi dienvidu torna arsiena (tuvplana): A — elements Nr. 2, B — elements Nr. 3
G. Kalnina foto, 2024
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nostiprinasanai ari pie sienas iek$éjas virsmas (Ilmara Dirveika personigs komentars
2025. gada 4. februari). Sis savulaik aptéstais un laika gaita stipri tradéjusais balkis atradas
torna dienvidu pusé, bet paréjie balsta elementi, kuri torna sienu tas arpusé $kérsoja daléji,
atradas tuvak torna austrumu pusei. Tris resnakie sastatnu balsta elementi bija iestiprinati
torna siena aptuveni taja limeni, kada ir labi redzama sastatnu balsta elementu ligzdu
rinda pils austrumu korpusa arsiena, bet tievakais elements — par aptuveni 1,8 m zemaka
limeni. Daléji tradéjusie balki savas ligzdas torna siena vairs blivi neiegula, tapéc tos pirms
paraugu atzagésanas varéja no ligzdam izvilkt.

Resnakie sastatnu balsta elementi bija sagatavoti no vismaz 30-31,5 cm resnu priezu
stumbra, bet tievaka elementa caurmeérs ir tikai aptuveni 9 cm. To koksnes paraugos
konstatétas attiecigi 86, 97, 152 un 31 gadskarta. Ta ka tris resnakie balsta elementi no
saniem bija vairak vai mazak aptésti un vietam to koksnes aréja karta bija notradéjusi,
$o balsta elementu koksnes paraugos gadskartu skaits, to nosakot trijos vai Cetros
radialos virzienos, at$kiras. Tas liecinaja, ka sagatavoto koksnes paraugu relativi jaunako
gadskartu par attiecigo koku stumbra pédéjo gadskartu nevar drosi uzskatit, t. i., $ajos
koksnes paraugos, visticamak, koka stumbra aréjas gadskartas trika. Sis secinajums
velak Java, domajams, ticami izskaidrot balsta elementiem noteikto datéjumu. Proti,
to gadskartu platuma datu pa gadiem aprékinato vidéjo vértibu laikrindas salidzinot ar
Latvija izstradatajam priedes gadskartu absolutajam hronologijam, tika noskaidrots,
ka otra koksnes parauga relativi jaunaka gadskarta bija veidojusies 1513. gada, bet tresa
parauga — 1526. gada. Savstarpéji tuvu un viena limeni iemuréto sastatnu balsta elementu
at$kirigo datéjumu var uzskatit par pazimi tam, ka balsta elementa koksnes parauga, kura
absolutais datéjums ir senaks, visticamak, trakst attieciga koka stumbra vismaz 13 aréjas
gadskartas. Tacu ir pazimes, ka koku aréjas gadskartas nav saglabajusas neviena no abiem
datétajiem koksnes paraugiem. Ir pamats uzskatit, ka $ie sastatnu balsta elementi dienvidu
torna arsiena bija iemuréti torna atjaunosanas laika, kad tika sagatavotas un Saujamliku
apaksdala nostiprinatas iepriek$ minétas aka bises stobra balsta sijas, t. i., ap 1538.—
1540. gadu. Si hipotéze atbilst viedoklim, kam ir liela ticamiba, ka minétaja laika torna
dienvidu pusi vajadzéja atjaunot no otra lidz piektajam stavam (Dirveiks 2022b, 114).
Konstatétie sastatnu balsta elementi torna siena, visvairak iespéjams, bija iemuréti torna
atjaunos$anas laika (nevis izkalot to ligzdas jau eso$a mari!). Zimigi, ka balsta elementu

6. att. Aku bises balsta koka
paliktnis dienvidu torna ceturta
stava $aujamlaka (L4-02)

M. Zundes foto, 2013

ligzdas konstatétas tiesi taja torna limeni, kur sakas otrais stavs, un ka aptuveni otra stava
sakuma limeni ir batiski izmainijies torna sienas no akmeniem veidotais maréjuma raksts.

Abiem paréjiem, t. i., pirmajam un ceturtajam, sastatnu balsta elementiem datéjums
nav noskaidrots, tadéjadi iepriek$ minétas hipotézes apstiprinasanai vai noliegsanai tos
vél nevar izmantot.

(4) Dienvidu korpusa muros senas koka bavdetalas nav konstatétas, tacu, iespéjams,
dazi koku stumbri atrodas zem §i korpusa. Vairakas koka konstrukcijas gan ir atklatas, ka
ari vel ir saglabajusas pils teritorija iepreti tas dienvidu korpusam: gan ziemelu pusé — pils
pagalma, gan dienvidu pusé — aizsardzibas gravja un pirmas priekspils teritorija.

(5) 2008. gada pili veikto arheologisko izrakumu laika pils pagalma dienvidaustrumu
dala péc bruga atsegs$anas tika izrakts aptuveni cetrus metrus gars surfs. To izraka dienvi-
du-ziemelu virziena kultarslana dzilako kartu izpétes un fiksacijas laika, ka ari, lai mégi-
natu daba noskaidrot pils akas vietu, kas ir atziméta 19. gadsimta beigas publicéta pils
plana (Léwis/Bienemann 1895, ielime bez Ipp. nr.). Surfa ziemelu dala tika uzieti tradéjusi
balki, bet tos ap pusmetru gara posma pilnigak atsedza isaka atzarojuma, ko papildus izra-
ka no $urfa rietumu virziena. Taja, aptuveni 8,5 m attaluma no pils dienvidu korpusa un
9 m no austrumu korpusa, bija atsegti tris cits citam lidzas ieslipi likti balki ar kritumu
uz pils dienvidu korpusa pusi. lespéjams, ka no balkiem bija veidota t. s. saisku drenaza,
lai nokri$nu udeni no pagalma zem pils dienvidu korpusa novaditu aizsarggravi (Apala
2011, 14, 15). Dendrohronologiskas datésanas nolaka gratas pieejamibas apstaklos no
virséja balka tika izzagéts viens nogrieznis. Tacu toreiz tika novértéts, ka koksnes parauga
kvalitate dendrohronologiski precizai daté$anai ir nepietiekama, turklat lidz arheologisko
izrakumu sezonas beigam ta pasliktinajas vél vairak. Lidz ar to $is koksnes paraugs palika
nedatéts.

Japiebilst, ka gandriz pirms 100 gadiem pils pagalma bija atklats vél kads sameéra labi
saglabajies koka elements. Tas bija ¢etrkantigi aptésts stabs, ko 1927. gada senlaiku man-
tu atrasanas un iegts$anas noluka veiktajos izrakumos atsedza 8. transejas rietumu gala,
aptuveni 0,5 m zem pagalma bruga limena (NKMPA 1399-78-KM, 26). Minétas 8. tran-
Sejas vieta pils teritorijas plana ir aplikojama rakstu krajuma “Césu pils raksti” 2. séjuma
(Kalnins 2018, 30). Saprotams, ka 1927. gada racéji interesi par staba absolito vecumu
neizradija, un tolaik nekadas metodes ta noteik$anai vismaz Latvija vél nebija pazistamas.

Iepreti pils dienvidu korpusam koka buvelementus vél atklaja pirmas priekspils
teritorija, netalu no to dienvidu pusé norobezojos$a aizsargmaura, ka ari pils priek$pusé
esos$a aizsarggravja gultnes vietd. Abos gadijumos tos atsedza divu salidzinosi nelielu
platibu arheologiskas izpétes laika, ko organizéja starptautiskas multidisciplinaras
izpétes programmas The Ecology of Crusading: The Environmental Impact of Conquest,
Colonisation and Religious Conversion in the Medieval Baltic (Krusta karu ekologija:
iekarosanas, kolonizacijas un religijas ievieSanas ietekme uz vidi viduslaiku Baltija)
ietvaros.

Abos gados iemérito un arheologiski pétito izrakumu laukumu izvietojums pils
teritorija ir redzams plana, kas publicéts rakstu krajuma “Césu pils raksti” 1. séjuma
(Brown/Badura 2017, 102). Jaatzimé, ka pirmas prieks$pils teritorijas dienvidu dala bija
iemerits izrakumu laukums “M”, bet aizsarggravja gultnes vieta (precizak: iepreti dienvidu
tornim) — laukums “N”.
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(6) “M” izrakumu laukuma robezas izpétita kultarslana dzilums sasniedza gandriz
tris metrus. Kultarslana apaksdala, izrakumu laukuma ziemelu mala, tika pilniba atsegts
kadas koka statnu ékas apakséja vainaga dienvidu puses balkis. Priedes balka pret austru-
miem vérstais gals bija atcirsts, kad vélak tas traucéja skérsvirziena murét kadu akmens
sienu. Balka koksne arpusé bija tradéjusi, tapéc datésanas nolika no balka ta dazadas
vietas tika atzageéti divi koksnes paraugi.

Vienam no koksnes paraugiem gadskartu platums tika meérits Cetros radialos vir-
zienos, bet otrajam — tris radialos virzienos, un katra no $iem virzieniem bija konstatéts
atSkirigs gadskartu skaits. Tas liecinaja par varbutéju dazu aréjo gadskartu trakumu
pat taja koksnes parauga, kura konstatéja vislielako gadskartu skaitu (110). Pa gadiem
aprékinato gadskartu platuma vidéjo vértibu laikrindu salidzinot ar vairakam Latvi-
ja izstradatam priedes gadskartu absolatajam hronologijam, ka ari ar Tartu Sv. Jana
baznicas priedes gadskartu absoliato hronologiju (sastadijis igaunu dendrohronologs
A. Lénelaids (Lddnelaid)), tika noskaidrots, ka iepriek$ minéta koksnes parauga relativi
jaunaka gadskarta bija izveidojusies 1318. gada. Ta ka koksnes parauga veselakas dalas
armala saglabajusas gadskartas ir loti $auras, ir pamats uzskatit, ka attieciga koka stumbra
tam varéja varbutéji sekot vairs tikai dazas gadskartas. Tas nozimé, ka konkréta priede,
loti iespéjams, bija nocirsta nevis 1318. gada beigas vai 1319. gada pirmajos meénesos, bet
gan 14. gadsimta 30. gadu pirmaja pusé. Datéjums liecina, ka prieks$pils teritorija atklata
koka éka, visticamak, gan nav attiecinama uz pils kompleksu, bet gan uz to Césu vecpilsé-
tas apbuaves dalu, kura ietilpa ari 14. gadsimta pirmaja pusé buveétas koka ékas, kuru palie-
kas 2024. gada tika arheologiski atsegtas planotas apbiives teritorija Torna iela 1A.

7. att. “M” izrakumu laukuma atsegtais koka ékas pamatvainaga dienvidu puses balkis
M. Zundes foto, 2012
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(7) Arl “N” izrakumu laukuma platiba kultarslanis sasniedza gandriz tris metru
dzilumu. Ta apakséja karta tika atsegtas vairakas ar lielam kniedém saistitas priedes
koka plankas, kas bija identificétas ka viduslaiku drenazas vada sastavdalas. Dendro-
hronologiskas datésanas nolikam no trim plankam atzagéja pa vienam koksnes paraugam,
kuru datésanas process vélak gan izvértas visai neparasts. Proti, $ie tris koksnes paraugi
tika dendrohronologiski datéti pirms ieprieks minéta “M” izrakumu laukuma atklata ékas
vainaga balka koksnes parauga. Anglu kolégi, kuri vadija ieprieks minétas programmas
uzdevumu izpildi, “N” izrakumu laukuma atsegto planku koksnes paraugus aizveda uz
savu darbavietu — Redingas (Reading) Universitati Anglija, no kurienes tos datésanai
nosatija uz Kornela (Cornell) Universitates Koku gadskartu laboratoriju ASV. Planku
gadskartu platuma datu sastaditas laikrindas, protams, vietéjam gadskartu hronologijam
nelidzinajas, tapéc tas tika parsutitas uz Arizonas (Arizona) Universitates Koku gadskartu
laboratoriju (ASV). Tolaik $aja laboratorija stradaja ar1 polu dendrohronologs T. Vaznijs
(Wazny), kurs, noskaidrojis, ka atbilstosie koksnes paraugi iegati Latvijas pilséta, to
gadskartu datu laikrindu kopijas sutija atpakal uz Latviju $o rindu autoram...

Lidz $im ir noskaidrots, ka divi no sagatavotajiem priedes koksnes paraugiem,
visticamak, ir attiecinami uz vienu koku, tacu viena no paraugiem bija par 39 aréjam
gadskartam mazak neka otraja parauga. Pa gadiem aprékinato abu koksnes paraugu
gadskartu platuma vidéjo vértibu laikrinda attiecas pat uz 159 gadus ilgu laikposmu. To
salidzinot ar Baltijas valstis izstradatajam priedes gadskartu absoliitajam hronologijam,
noskaidrots, ka veselaka koksnes parauga aréja gadskarta bija veidojusies 1374. gada,
savukart otra parauga relativi jaunaka gadskarta — 1335. gada. Tresa koksnes parauga

8. att. Koksnes parauga zagésana no “N” izrakumu laukuma atsegta drenazas vada
G. Kalnina foto, 2011
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absolato datéjumu pagaidam nav izdevies noteikt. Polu kolégis sava pavadvéstulé izteica
minéjumu, ka $1 parauga koksné, iespéjams, ir izkritusas viena vai vairakas gadskartas,
tacu, neredzot attiecigas priedes stumbra koksnes veselu nogriezna veida paraugu, par to
nevar parliecinaties.

“N” izrakumu laukuma platiba drenazas vads bija atsegts loti isa posma. Iespéjams, ka
tas bija sameéra gara drenazas vada posms, jo ir zinams, ka drenazas koka vada posmi aiz-
sarggravja gultné bija atklati ari tas rietumu gala un starpposma starp tilta mariem (Apala
1982, 7). Tolaik no minétajiem abiem drenazas vada posmiem koksnes paraugi nebija
sagatavoti, lidz ar to $o vadu posmi nav dendrohronologiski datéti. Ir pamats uzskatit, ka
aizsarggravja gultnes abos galos konstatétie koka drenazas vada posmi ir bijusi vienlaicigi,
ta¢u dendrohronologiski tas nav pieradits.

(8) Ir rakstiskas norades par vél citam seno koka konstrukciju paliekam, kuras
20. gadsimta 80. gadu sakuma atsegtas akmens tilta starpposma, ka ari ziemelu gala rajo-
na. Tas liecina par ziemelu-dienvidu virziena liktiem koka paliktniem tilta vidéja balsta
rietumu gala, ka ari par koka konstrukcijas paliekam tris (?) vainagu augstuma, kas atsegta
austrumu puseé no tilta ziemelu gala. Par $o konstrukciju ir izteikta hipotéze, ka ta, iespé-
jams, ir bijusi dala no 16. gadsimta pagaidu koka tilta, kas uzbtvéts blakus tolaik bojatajam
maurétajam tiltam (NKMP KMIC, inv. Nr. 124473-111, 16, 17). So abu koka konstrukciju
bavelementi nav saglabati.

(9) Aizsarggravja gultnes rietumu gala, neskaitot jau minéto drenaza koka vada pos-
mu, arheologisko izrakumu laika tika atsegti koka biivelementi no paris citam senam koka
konstrukcijam. Seit, iepreti pils rietumu tornim, tika atklata kadas ékas, nodévétas par
“X éku”, muaréto sienu apakséja dala, ka ari nogazusies tas gala siena. Ekas sienu ietvertaja
platiba atsedza kadas koka baves apakséjo vainagu, divus koka klastus, cetrus balkus, kas
pa diviem likti paraléli ékas ziemelu sienai, abas pusés no viena no ékas iekspusé uzba-
vétajiem kontrforsiem, ka ari veél vairakas citas atseviski gulo$as koka buvdetalas (Apala
1984, 14—16). Fotografijas liecina, ka atsegto koka buvdetalu koksnes kvalitate ir bijusi vis-
maz apmierinosa, tac¢u to koksnes paraugi dendrohronologiskas datésanas nolaka netika
sagatavoti.

9. att. Koka konstrukciju paliekas
aizsarggravja gultnes rietumu gala
atsegtas €kas teritorija

Apala 1984
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(10a, 10b) Relativi liela skaita seno koka buvelementu paliekas lidz masdienam ir
saglabajusas ari priekspils rietumu torni. DatéSanas nolaka bija atzagéti nogriezni no
torna arsiena konstatétiem vai tai blakus uz zemes izkritusiem sastatnu balsta 20 koka ele-
mentu galiem. Ievérojami lielaka dala (kopskaita 18) no tiem atradas torna ziemelrietumu
pusé, bet tikai divi — dienvidaustrumu pusé. Salidzinot ar dienvidu torni, priekspils
rietumu torna siena iemareétie balsta elementi ir bijusi ieverojami mazaki: vairakumam
no tiem caurmeérs ir robezas no aptuveni 8 lidz 11 cm, un tikai vienam elementam
platakaja vieta tas sasniedz gandriz 15 cm. Vairums no balsta elementu gala posmiem ir
isaki par 50 cm. Salidzinot ar dienvidu torni konstatétajiem sastatnu balsta elementiem,
priekspils rietumu torna siena iemaréto balsta elementu aréjais gals ir vairak dédéjis un
saplaisajis, bet abu tornu sienas lidzigi ir stipri tridéjusi balsta elementu dzilak iemuréta
dala.

Priekspils rietumu torna arsiena iemurétie sastatnu balsta elementi ir bijusi saga-
tavoti gan no jaunu priezu, gan eglu stumbra. 12 balsta elementi sagatavoti no priedes,
bet astoni — no egles kokmateriala. No egles darinatie balsta elementi bija konstatéti
tikai torna ziemelaustrumu pusé. No 20 balsta elementiem atzagétajiem koksnes parau-
giem gadskartu platums tika meérits 18 elementiem: viena priedes un viena egles balsta
elementa koksne izradijas parak satradéjusi. Atbilstosi balsta elementu mazajam caurmeé-
ram to koksnes paraugos bija salidzinosi mazs gadskartu skaits: priedes koksnes parau-
gos bija izmeéritas 11-55 gadskartas, toties egles koksnes paraugos — 18—54 gadskartas.
Dendrohronologiskajai datésanai $ads koksnes paraugu gadskartu skaits ir uzskatams par
nepietiekamu. Koksnes paraugus ar mazak neka 50 gadskartam dendrohronologiskaja
datésana parasti neizmanto, lai gan tos, kuros ir 30-50 gadskartu, dazkart tomér izdodas
datét (Hillam 2004, 15).

Savstarpéjo relativo datéjumu izdevas noteikt gan pieciem priedes koksnes parau-
giem, kuros bija vairak par 40 gadskartam, gan pieciem egles koksnes paraugiem, kuros
bija vismaz 35 gadskartas. Noskaidrots, ka attiecigas priedes bija cirstas viena gada, tacu
egles — secigi divos gados. Abas pa gadiem aprékinato atseviski priedes un egles gads-
kartu indeksu vidéjo vértibu laikrindas sinhronizét ar attiecigas sugas koku gadskartu

10. att. Priekspils rietumu torna arsienas izklajuma attéls ar pétito sastatnu balsta koka elementu
atraSanas vietam (zemé nokritu$o elementu atrasanas vietas attéla nav paraditas)
M. Kalinkas veiktas 3D lazerskenésanas dati, 2024
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11. att. Priekspils rietumu torna arsiena un pie tas konstatétie sastatnu balsta elementi kopskata
G. Kalnina foto, 2024
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absolatajam hronologijam gan pagaidam nav izdevies. Nemot véra balsta elementiem
izmantoto koku mazo vecumu, ka ari raksta sakuma atziméto faktu par 15.—16. gadsimtam
atbilstoso Latvijas teritorija auguso koku gadskartu hronologiju skaita nepietiekamibu
un lidz ar to — kvalitates neatbilstibu, konkrétaja gadijuma balsta elementu absolatas
datésanas neizdo$anas nav parsteidzo$a. Neizpratne drizak ir par iepriek§ minéto
11 priedes koksnes paraugu gadskartu platuma datu laikrindu batisko atskirsanos no
trim, domajams, laika zina atbilstosam priedes gadskartu datu laikrindam, kas attiecas uz
citu priekspils rietumu torni saglabajusos koka konstrukciju. Tas ir Cetrstaraina kanala
forma no priedes déliem veidots aizbidna balka ligzdas koka oderé&jums, kas nodrosinaja
aizbidna balka vienlaikus vieglaku, saudzigaku iebidisanu un precizaku, blivaku iegulsanu
ta ligzda. Aizbidna ligzda ar koka oderéjumu ir saglabajusies torna otraja stava, torna
sienu apméram ziemelu virziena $kérsojosas ejas argala, tas rietumu puses sana. Ir izteikts
miné&jums, ka ar aizbidna balki tika no iek$puses noslégtas durvis, kas bija ierikotas ejas
gala un veda uz torna arpusé bijusu tualetes piebavi (Dirveiks 2018a, 70).

Aizbidna ligzda ir saglabajusies tris no Cetriem oderéjuma déliem. Visi tris déli no
koka stumbra atskelti tangenciali, tacu tuvu ta serdei. Tadéjadi, gadskartu platumu seci-
gi mérot no délu vidus virziena uz abam malam, bija iespéjams iegat gadskartu platuma
mérijumus, kas atbilst diviem at$kirigiem stumbra radialiem virzieniem. Gadskartas
bija méritas no koksnes paraugiem, kas bija iegiti no koka oderéjuma augséja déla un
no apakséja déla kreisas (jeb dienvidu) puses, ka ari vél papildus, tacu ar mazaku preci-
zitati, izmantojot oderé&juma labas puses déla un vél apakséja déla labas (ziemelu) puses
gadskartu makrofotografijas. Sastadito gadskartu platuma datu laikrindu $kérsdatésanas

12. att. Ar déliem oderéta
aizbidna ligzda priekspils
rietumu torna siena
(pirms koksnes paraugu
atzagésanas)

G. Kalnina foto, 2024
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rezultati noradija, ka relativi jaunaka gadskarta vismaz augséja déla abos sanos un apakse-
ja dela kreisaja sana ir veidojusies viena gada. Tas liecinaja, ka minétas gadskartas varétu
but ta pasa vai divu koku stumbra pédéja gadskarta, toties oderéjuma labas puses déli, ka
ari apakséja déla labaja pusé koku stumbra aréjas gadskartas trakst. Aprékinot gadskar-
tu platuma vidéjas vértibas pa gadiem, tika iegata to laikrinda, kas attiecas uz 62 gadus
ilgu laikposmu. Si laikrinda uzrada statistiski batisku lidzibu ar Latvijas priedes gadskar-
tu vairakam hronologijam to savstarpéja savietojuma, kas norada, ka aizbidna ligzdas
koka oderéjuma izveido$anai bija izmantotas priedes, kuru relativi jaunaka gadskarta
bija veidojusies 1496. gada. Oderéjuma déli bija sagatavoti, visticamak, nakamaja gada.
Tas ir ticams datéjums, tacu, ta ka oderéjuma délu gadskartu vidéjo vértibu laikrinda ir
saméra Isa un datéjuma noteiksanai izmantojamo gadskartu absolato hronologiju skaits
pagaidam ir neliels, ir ieteicams $o datéjumu vélak parbaudit un, cerams, apstiprinat,
izmantojot jaunas Vidzemei un laika periodam atbilstosas priedes gadskartu absolatas
hronologijas. Minétais datéjums varétu liecinat par priekspils torna buvésanas laiku, tacu
pagaidam paliek atklats jautajums par to, vai to apstiprina ari sastatnu balsta elementu
datéjums.

(11) Rietumu torni ir saglabajusas vismaz divas senas koka buavdetalas. Tie ir divi
veidnu déli, kas bija izmantoti kapnu laukumu sedzosas izliektas velves miarésanas pro-
cesa. Sis kapnu laukums atrodas torna 1. stava, aptuveni pret ziemeliem orientétaja siena.

No abiem veidnu déliem atzagétajos priedes koksnes paraugos konstatétas attiecigi
85 un 77 gadskartas, bet $ada skaita tas abos délos ir saglabajusas tikai to viena pusé.
Dazas pazimes liecina, ka abu délu relativais datéjums, visticamak, ir vienads, tacu
salidzinato gadskartu vidéjo vértibu laikrindu lidziba tomér nav tik batiska, lai konstatéto

13. att. Velves murésanas procesa izmantotie veidnu déli rietumu torna pirmaja stava
G. Kalnina foto, 2024
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relativo datéjumu varétu uzreiz ari apstiprinat. Skiet, ka abu laikrindu savstarpéja lidziba
ir mazinajusies ari tapéc, ka tajas vismaz 25 pédéjas vértibas attiecas uz attiecigo koku
stumbra tikai vienu radialo virzienu.

Priedes gadskartu absolatajam hronologijam vairak lidzinajas otra déla gadskartu
vidéjo vértibu laikrinda. Péc laikrindu attieciga savietojuma bija nosakams, ka otra
déla relativi jaunaka gadskarta bija veidojusies 1405. gada. Sim datéjumam atbilstogaja
savietojuma sameéra butiska lidziba ir konstatéta ari starp priedes gadskartu absoltatajam
hronologijam un pirma déla gadskartu vidéjo veértibu laikrindu. Tacu, lai pirma déla
datéjumu jau varétu apstiprinat bez papildu parbaudém, aprékinato lidzibas raditaju
vértéjumam vajadzéja but vél augstakam. Tomeér pat tada gadijuma3, ja noteiktais datéjums
ir attiecinams uz abiem veidnu déliem, tas tomér rietumu torna bavésanas laiku nenorada.
Nemot véra to apdari, ir secinats, ka par abiem veidnu déliem bija pieméroti senak
izmantoti jumta ieseguma deéli (Dirveiks 2015, 17). Tas nozimé, ka délu absolitais daté-
jums norada kadas senakas celtnes bavésanas laiku, vienlaikus atklajot ari to, ka konkréta
velve bija muréta tikai péc 1405. gada.

(12) Salidzinos$i daudz buvnieciba izmantoto originalo koka buvdetalu palieku bija
atsegtas, no kultarslana atbrivojot rietumu korpusa mira konstrukciju saglabajusas
dalas. Seit pirmas koka bavdetalas tika atklatas jau laika, kad tika sakta pils sistematiska
arheologiska izpéte (1974. g.). Tas rietumu korpusa pagraba dienvidu gala divas telpas
tika atsegti vairak neka 10 priedes koka siju posmi, no kuriem dazi no augspuses daléji
nosedza zemak virs telpas klona atsegtu sesu cilvéku skeletus (Apala 1983, 15). Atsegto
balku caurmérs bija robezas no 0,2 lidz 0,35 m. Siju koksne raksturota ka stipri tradéjusi,
tapéc tas paraugi dendrohronologiskajai datésanai netika sagatavoti.

14. att. Siju paliekas rietumu korpusa
pagraba stava, atsegtas Zigridas Apalas
un Jana Apala vaditajos izrakumos
1974. gada. Plans glabajas Latvijas
Universitates Humanitaro zinatnu
fakultates Latvijas véstures institata
Arheologisko materialu kratuve

A. Gailisas ziméjums, 1974

187



188

Turpinoties izrakumiem, vélak (21. gadsimta pirmas desmitgades sakuma) vél
vairaki griestu siju, stabu, ka ari gridas délu fragmenti bija atsegti ari pils rietumu korpusa
pagraba plasakaja, t. i., tresaja, telpa, kas pieslédzas pils zieme]u korpusam (Apala 2007b,
10; Apala 2008, 8). Ari $o koka buvelementu koksne bija satrupéjusi vai degusi, turklat tas
aréja dala nebija saglabajusies vispar. Tapéc $o siju koksnes paraugi dendrohronologis-
kajai datésanai netika sagatavoti.

(13) Vislielakaja skaita, ka ari sameéra laba kvalitaté Césu pils pastavésanas laika
izmantotie kokmateriali bija saglabajusies nogazé aiz rietumu korpusa. 20. gadsimta
80. gadu vida arheologi tur atsedza aptuveni perpendikulari pret nogazes virsmu rinda,
citu citam gandriz blakus ieraktus vismaz 60 stabu apakséjos galus. Stabi balstija lidz
1,5 m biezo grantainas smilts kartu, ar ko bija noklata nogazes aug$éja dala, lai to sargatu
no izskalosanas (Apala 1988, 11).

Datésanas noluka no relativi vismazak tradéjuso devinu stabu vesela gala tika
atzagéts pa vienam nogriezna veida koksnes paraugam. To absolato datéjumu izdevas
noteikt tikai péc aptuveni 25 gadiem, kad Latvija beidzot bija sastaditas pirmas uz 15. un
16. gadsimtu attiecinamas gadskartu datu absolatas hronologijas, kas atbilst Riga izman-
totajiem kokmaterialiem. Ar tam salidzinot, seSas no savstarpéji relativi datéto koksnes
paraugu gadskartu platuma laikrindam uzradija, ka priedes stabu sagatavo$anai bija cir-
stas péc 1553. gada, t. i., 1553./1554. gada ziema (Zunde 2011, 179). Sastadita gadskartu
absolata hronologija attiecas uz 195 gadus ilgu laika periodu, un ta ilgaku laiku bija vie-
niga, kas bija atbilsto$a un tapéc izmantota Césis 15.—16. gadsimta lietoto kokmaterialu
dendrohronologiskajai datésanai.

15. att. Nogazes uzbéruma
slana atbalsta stabu rindas
posms

M. Zundes foto, 1987

(144, 14b) Ka pédéjais $aja uzskaitijuma jamin ziemelu tornis. Attirot ta pagraba stava
bijuso piedrazojumu un kultirslana augséjas kartas, jau 1960. gada zem vairakiem citiem
nelieliem seniem koka priek$metiem tika atklats no aptuveni 0,5 m resna priedes stumbra
darinats drenazas vai kanalizacijas izvadkanala posms, bet zem ta — no grodu balkiem
veidota aka (Malvess 1962, 7). Abas koka konstrukcijas tika daléji atsegtas vél 1996. ga-
da, kad arheologisko izrakumu laika vispirms atklaja koka izvadkanala galu (Apala 1998,
5, 6), ka ari — 2024. gada. Abas pirmajas atseg$anas reizés $o konstrukciju absolatais
vecums netika skaidrots, savukart to pédéja atseg$ana bija organizéta daléji pat tamdel, lai
no koka buvelementiem varétu iegit datésanai nepiecieSsamos koksnes paraugus.

Koka izvadkanala posms torna apalas pagrabstava telpas apakséjo dalu $kérso dien-
vidaustrumu-ziemelrietumu (turpmak — DA-ZR) virziend, un tas ir nedaudz novirzits
no telpas centra austrumu virziena. Tas veidots no visa garuma izdobta un gareniski
pardalita resnas priedes stumbra. Skérsam telpai gulus stiprinata stumbra apakséja dala
kalpo ka tekne, bet virséja dala — ka tas vaks. No koka izvadkanala vaka dalas abam pusém
tika izurbti divi koksnes serdeni, bet no teknes dalas — viens serdenis. Gadskartu platuma
vidéjo veértibu laikrinda, kas tika sastadita péc visu tris serdenu gadskartu platuma datu
laikrindu $kérsdatésanas, ir attiecinama uz 75 gadus ilgu laikposmu (jaatgadina, ka prie-
des stumbra izdobtaja dala senako gadskartu vairs nav). Si datu laikrinda nav gara, tacu
ta uzrada buatisku lidzibu ne tikai ar, pieméram, aiz pils rietumu korpusa eso$aja nogazé
atsegto balku gadskartu absoluto hronologiju, bet ari, kas ir zinama méra parsteidzosi, ar
vairaku Riga bavétu koka konstrukciju gadskartu absolatajam hronologijam, kas attiecas
uz atpludinatiem kokmaterialiem. Visos gadijumos salidzinato laikrindu butiskaka lidziba

16. att. Raksta autors ieglst datésanai nepieciesamos koksnes paraugus (serdenus) ziemelu torna
apakséja pagrabtelpa
G. Kalnina foto, 2024
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Maris Zunde

17. att. Ziemelu torna pagrabtelpas zemgridas akas konstruktivas uzbaves shéma
J. Zviedrana ziméjums, 2025

18. att. Izrakumos atsegta koka izvadkanala posms (A) un zem ta esosa no koka grodiem veidota aka (B).
Ar skaitliem atziméti grodu balki, no kuriem urbti koksnes paraugi (serdeni)
M. Zundes foto un ziméjums, 2024

CESU PILS VESTURISKAS KOKA KONSTRUKCIJAS

konstatéta to savstarpéja savietojuma, kas norada, ka izvadkanala posms bija sagatavots
no priedes stumbra, kura aréja gadskarta bija izveidojusies 1498. gada. Ir pamats uzskatit,
ka ap 15. un 16. gadsimta miju ir bavéts ari pils ziemelu tornis, jo koka izvadkanala ieri-
kosana cauri jau iepriek$ uzbavéta torna biezajam sienam nav iedomajama. Sis ziemelu
torna datéjums precizi apstiprina hipotézi par ta datéjumu, kuru jau 20. gadsimta 60. gadu
sakuma izteica vésturnieks Roberts Malvess (Malvess 1962, 10).

Zem izvadkanala posma eso$a koka aka buvéta no aptuveni 1 metru gariem grodu
balkiem, kas stiprinati vismaz Cetru vainagu augstuma. Koksnes serdeni izurbti no akas
DR, t. i., torna pagraba telpas griestu lukas pusé atsegtajiem Cetriem grodu balkiem, no
virséja akas ZA pusé esos$a grodu balka, ka ari no diviem augséjiem akas DA pusé stiprina-
tajiem grodu balkiem. Noskaidrots, ka, iespéjams, no vienas priedes stumbra (turpmak —
1. priede) bija gatavoti abi augséjie groda balki, kas stiprinati akas DR pusg, ka ari virséjais
balkis tas ZA puseé, bet no citas priedes stumbra (2. priede) — abi apakséjie grodu balki
akas DR pusé, ka ari otrais balkis akas DA pusé. Urbtais koksnes paraugs no akas $aja pasa
pusé stiprinata vairak aptésta, ka ari jau nedaudz tradéjusa augséja grodu balka izradijas
datésanai nederigs.

Datésanas procesa tika apstiprinats, ka relativi jaunaka gadskarta visos tris grodu
balkos, kas, domajams, bija sagatavoti no 1. priedes stumbra, bija veidojusies taja pasa
gada. Gadskartu skaits ari $o tris balku koksnes serdenos nav liels: tie saturéja attiecigi
79, 63 un 62 gadskartas. No paréjiem trim grodu balkiem, kuri, $kiet, bija darinati no
2. priedes stumbra, vienads relativais datéjums bija noteikts divu balku aréjai gadskartai.
To koksnes serdenos bija ietvertas 121 un 109 gadskartas. Savukart akas DR pusé esosa
apakséja jeb ceturtaja grodu balka koksnes serdeni traka 10 aréjo gadskartu, un taja bija
saskaititas 110 gadskartas.

Si salidzinosi detalizéta informacija par gadskartu skaitu grodu balku koksnes
serdenos uzradita ar nolaku. Proti, ja minétie sesi grodu balki bija tieS$am sagatavoti no
divu priezu stumbriem, tad gadskartu atskirigais skaits lidziga resnuma balkos liecina
par to, ka 1. priede, salidzinot ar 2. priedi, bija augusi ievérojami labvéligakos aug$anas
apstaklos. Slédzienu, ka abas priedes augusas atskirigos augsanas apstaklos vai, kas ir
mazak ticams, atskirigos laika periodos, zinama méra apstiprinaja 1. priedes un 2. priedes
gadskartu platuma datu vidéjo vértibu laikrindu salidzinasanas rezultats: lidziba starp tam
netika konstatéta.

Dazas pazimes liecina, ka 1. priedes stumbra aréja gadskarta, visticamak, bija vei-
dojusies 1497. gada. Sis datéjums skiet gan atbilstoss, gan logisks, nemot véra to, ka virs
akas stiprinatais izvadkanala posms bija sagatavots no priedes, kas cirsta vienu gadu vélak.
Tacu attiecigajiem trim akas grodu balkiem noteikto datéjumu apstiprinat pagaidam ir
paragri, jo to gadskartu platuma vidéjo vértibu laikrindas un salidzinasanai izmantojamo
priedes gadskartu absolato hronologiju lidziba nav pietiekami butiska. Atskiriba no,
domajams, 1. priedes stumbra sagatavotajiem trim grodu balkiem paréjo tris balku
absolttais datéjums lidz §im nav noteikts vispar. lespéjams, ka 2. priedes stumbra kada
no izteikti $aurajam gadskartam bija izveidojusies tikai isa loka vai tas nebija nemaz (to
dévé par izkritusu gadskartu), tacu, daté$anas procesa izmantojot tikai paris koku koksnes
urbtos serdenus, vienas vai vairaku gadskartu iztraksanas faktu ir grati konstatet.
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Tabula

Raksta minétas Césu pili un tas teritorija atklatas koka konstrukciju bavdetalas un to
dendrohronologiskais datéjums

- Koka buvdetalu
. Bavdetalu PR
. .- Koka konstrukcijas . o relativi
Pils vai tas . oy skaits / datéto L
Nr. PR vai atseviskas - jaunakas
teritorijas vieta _ ’ bavdetalu -
buvdetalas . gadskartas
’ skaits o
datéjums (gads)
1 |Ziemelu korpuss Nav 0/0 -
2 | Austrumu korpuss J u_mta koka konst_rukcu as 1/0 -
buvdetala — uzspare
3a | Dienvidu tornis Aka bises stobra balsta 5/ 4 1536
koka paliktnis
3b | Dienvidu tornis Sastatnu kola balsta 4/2 1526
elementi
4 | Dienvidu korpuss Nav 0/0 -
5 |Pagalms Sai$ku drenaza (?) 3/0 -
S Koka ékas apakséja
6 | Pirma priekspils vainaga balkis 1/1 1318
7 Aizsarggravja gultnes Drenazas koka vads 3/2 1374
austrumu gals
Aizsarggravja gultnes | Koka pagaidu tilta
8 . . ?2/0 -
vidusposms paliekas (?)
Aizsareeravia eultnes Koka celtnes apakséjais
9 rietum%lg al; & vainags un vél paris koka ?2/0 -
& konstrukciju bavdetalas
10a Prlelfsplls rietumu Sastatnq balsta koka 2070 3
tornis elementi
10b Prlelfsplls rietumu Alzb{(?na ligzdas koka 3/3 1496
tornis oderéjums
11 | Rietumu tornis Veidnu deli 2/1(2?) 1405
12 | Rietumu korpuss Sijas un stabi >10/0 -
13 Nogaze aiz rietumu | Nogazes uzb.eruma ~60/9 1553
korpusa atbalsta stabi
14a |Ziemelu tornis Koka izvadkanala posms 1/1 1498
14b | Ziemelu tornis Akas grodu balki >10/3 1497(?)

SECINAJUMI

Césu pili izmantoto koka konstrukciju vai to buvelementu dendrohronologiskas
datésanas rezultati kopuma veértéjami ka samera sekmigi, tacu tie varéja but vel sekmi-
gaki. Informacija par ziemelu torni atklatas akas grodu balkiem liecina par to, ka dala pils
koka konstrukcijam izmantoto kokmaterialu bija sagadati visai atskirigos meza augsanas
apstaklos. Lai varétu sekmigak sinhronizét gadskartu platuma laikrindas, kas attiecas uz
vienas sugas kokiem, kuri bija vienlaikus augusi dazadas videés, sim laikrindam ir jabat
pietiekami garam, ka ari — lielaka skaita. Vairakums no Césu pili un tas apkartné atklato
seno koka buvelementu gadskartu platuma datu laikrindam abam minétajam prasibam
neatbilst, tapéc pagaidam sameéra daudzas no tam ar gadskartu absolatajam hronologi-
jam sinhronizét nav izdevies, bet citas no tam nav sekmigi sinhronizétas pat savstarpéji.
Ka minéts jau ieprieks, izmantojot gadskartu platuma laikrindas, kuras ir isas vai kuru
skaits ir mazs, to $kérsdatésanas procesa ir gratak konstatét gadskartu izkrisanas faktu.
Vértibu iztrakums laikrindas ne tikai apgratina noteikt to sinhrono savietojumu, bet
ari var bat iemesls gadskartu platuma vidéjo vértibu aprékinasanai no gadskartu platu-
ma faktiski nesinhroniem datiem. Pieméram, Césu pils bavelementu gadskartu platuma
datu laikrindas Joti pamanama ir 1454. gadam atbilstosa veértiba: ta ir izteikti maza. Dazu
laikrindu posms pirms $is vértibas, salidzinot ar gadskartu absolatajam hronologijam,
tieSam izskatas mazak saskanigs, it ka netiesi liecinot par vienas gadskartas iztrakumu.
Tacu par to nevar drosi parliecinaties, jo vairumam no $im gadskartu platuma datu
laikrindam posms, kas attiecas uz kalendaro periodu pirms 1454. gada, ir parak iss. Reali
1453. gada gadskartas iztrakums ir visai iespéjams, jo $aja vai iepriekséja gada viena no
musdienu Vanuatu Republikai piederosam salam Klusaja okeana sakas loti liela Kuvae
(Kuwae) vulkana izvirdumu sérija. Vulkana sekas bija ne tikai zemeslodi plasi aptverosa
puteklu karta, bet ari milziga apjoma notikusi séra emisija, kas kopa negativi ietekméja
koku augs$anu gandriz visa Zemes ziemelu puslodé (Witter/Self 2007, 301, 302, 316).

Césu pili izmantoto kokmaterialu acimredzama neviendabiguma dé] no lidz $im
absoluti datéto buvelementu gadskartu platuma datu laikrindam vienotu Césu 14.—
16. gadsimta priedes gadskartu absolato hronologiju sastadit nevar. Datéto kokmaterialu
salidzino$i mazais apjoms pagaidam nelauj ari izteikt nekadus sakotnéjos secinajumus par
to sagades (izcelsmes) rajoniem. Lielaka dala no tiem, visticamak, sagadati Césu apkartné,
tac¢u jadoma, ka dalu no kokmaterialiem lidz Césim varéja piegadat no talakas teritorijas,
tos atpludinot pa Gauju. Jasecina, ka tada nozimiga vésturiska objekta, kada ir Césu pils
un kura originalo koka konstrukciju paliekas ir saglabajusas tikai maza apjoma, nozimiga
informacija, loti iespé&jams, butu iegiita ari no to daléji tradéjuso koka buavdetalu koksnes,
no kuram koksnes paraugi dazadu iemeslu dé] netika ievakti. Ir skaidrs, ka precizi noteikt
$o buvdetalu absoliito vecumu vairs nebtitu iespéjams, bet pastav liela varbitiba, ka So
btavdetalu gadskartu platuma dati batu varéjusi pastiprinat dendrohronologiska signala
kvalitati atbilstosajas gadskartu hronologijas. Atliek cerét, ka atbildes par Césu pili izman-
toto koka konstrukciju absoliato vecumu varés papildinat vai apstiprinat vél nakotnég, ja
pilsétas teritorija tiks arheologiski atklatas un dendrohronologiski datétas kadu citu
15.-16. gadsimta koka konstrukciju paliekas.
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